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1. Introducéo

Este relatério apresenta as atividades desenvolvidas no treinamento intitulado:
CAPACITACAO EM PRATICAS CONSERVACIONISTAS PARA REVITALIZACAO
DE BACIAS NO AMBITO DO PROGRAMA PRODUTOR DE AGUA (Curso Tipo
1), realizado em Aracaju e Canindé do Sao Francisco no Estado de Sergipe e Sao
José da Tapera no Estado de Alagoasdurante o periodo de 22 a 26 de abril deste
ano.

Salientamos que os objetivos do curso foram plenamente atingidos o que pode ser
verificado inclusive pela avaliacdo tabulada dos formularios preenchidos pelos
alunos.

O modelo do certificado a ser entregue aos alunos € o constante neste relatério no
item 8.3, que desta feita estara sendo enviado pelo correio devido a que a relacao
dos participantes so foi entregue a DELGITEC na tarde da quinta-feira véspera da

sexta-feira Santa quando ndo mais havia tempo para recolher assinaturas.

2. Publico Alvo

Foi destinado a técnicos de nivel superior.

3. Instrutores
3.1. Lairson Couto
3.2. José Geraldo de Vasconcelos Baracuhy
3.3. Igor Pinheiro
3.4. Kelly Cristina Dutra da Silva
3.5. Valquiria Peres da Silva

4. Local de Treinamento
As aulas praticas e tedricas aulas foram ministradas no REAL PRAIA HOTEL, Av.
Santos Dumont, 33 — Atalaia — Aracaju — Sergipe, CEP: 49035-785 — Telefone: (79)
2105-6000.



Também foi realizada uma aula pratica de campo, aos assentamentos Mandacaru e
Florestan Fernandes, localizados em Canindé do S&o Francisco e a propriedade do

Sr. Dedé, em S&o José da Tapera, Alagoas.

5. Recursos Didéticos
Os instrutores contaram com 0s seguintes recursos durante o treinamento:
flip chart e devido pincel atdmico, datashow, notebook, acesso a internet e utilizou

apresentacao Power Point no formato ppt e pdf.

Os alunos acompanharam o contetdo ministrado em apostilas impressas, as
guais foram entregues com um dia de atraso (devido a definicdo so ter acontecido
na quinta-feira santa)®, livro didatico, e pendrive com todo o contetido do curso e
mais alguns outros, disponibilizados pelos instrutores, considerados necessarios ao

treinamento.

Receberam como material de apoio Programacao do Curso, bolsa, bloco de

rascunho, caneta e squeeze para hidratacao.

Todas as apresentacdes dos instrutores estdo igualmente compartilhadas
com os participantes, tendo o Dr. Flavio Herminio Carvalho, o Coordenador Técnico
por parte do Contratante, disponibilizado esse material na WEB para facil acesso

dos interessados.

6. Conteudo Programaético

Segue abaixo o sumario do conteudo apresentado por disciplina

6..1. Hidrologia e revitalizagéo de bacias
Para essa disciplina foi disponibilizado, para cada participante um exemplar

do livro Conservacdo de Nascentes — Producdo de Agua em Pequenas Bacias
Hidrograficas, de autoria dos Professores Osvaldo Ferreira Valente e Marcos

Antbnio Gomes, o qual foi muito apreciado pelos que os receberam.

1 O que exigiu que os coordenadores se deslocassem para Aracaju na sexta-feira santa, para pegar
no sabado copiadora aberta para impressao desse material.



6.2. Praticas de conservacdo de solo, 4gua e estradas rurais no
semiérido:

1. Vamos mudar essa realidade. .........coveeveveiiiiiiiennan.. Erro! Indicador nao definido.
2. SOMUANIAOD e Erro! Indicador nao definido.
3.Chuva afonte de AQUa ......coceoveeveeeeeeeeeeeceee e Erro! Indicador nado definido.

4. Estudo de um caso hipotético para captacao de agua de chuva por intermédio de

cisternas para fins MUIIPIOS .........ccoeevviiiiie Erro! Indicador ndo definido.
4.1. Filtrag@m.....cccvvvviiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e Erro! Indicador ndo definido.
4.2. Custo de uma CiSterna.......ccccceeeveeeeeeeeeeeeeenennnnn. Erro! Indicador ndo definido.
T O] (0= 111 (=] 110 Erro! Indicador ndo definido.
6. Barragem SUbterr&nea ...........ccceeevvvvevnvmnemnninnnnnnnnnns Erro! Indicador ndo definido.
6.1. CondicOes requUEeridas.......ccceeeeeeeeeeeeeeivnniinreeeeenn Erro! Indicador n&o definido.

6.1.1. Célculo do volume de agua armazenada numa barragem subterrdnea

............................................................................. Erro! Indicador nado definido.

6.2. Monitoramento de barragens subterraneas...... Erro! Indicador nao definido.

B.3. CUSTOS ..oneeeee et Erro! Indicador nao definido.
5.3, BAPUCOSA . .cueeee e Erro! Indicador nao definido.
6.3.1. Custos BAPUCOSA ... Erro! Indicador nao definido.

6.4. Base zero — Fazenda Caroa — exemplo de convivéncia com o semiarido.Erro!

Indicador ndo definido.

6.5. Um alerta: saneamento ........c.veeveeveeeeeiieeeeaaennn, Erro! Indicador nao definido.

6.6. Valor estimado para a implementacdo da tecnologiaErro! Indicador nao
definido.

7. CaptaCAO IN SIU.....eneeeeeeee e eaeeann Erro! Indicador nao definido.
8. TeITACEAMENLD .. cneeeee e Erro! Indicador nao definido.
8.1. Terracos em areas semiaridas - TETIP ............ Erro! Indicador nao definido.

8.1.1. CUSIOS TETIP ..o, Erro! Indicador nao definido.




9. Barraginha..........uuiiiiieeeiiieeicei e Erro! Indicador nao definido.

8.1. Dimensionamento das intervencdes mecanicas necessariasErro! Indicador

nao definido.

9.1.1. Célculo de espacamento entre bacias. ...... Erro! Indicador nao definido.

9.1.2. Céalculo do volume de dgua captado nos trechos de estradas a ser retido

1< F= U o= (o - Erro! Indicador nao definido.

9.1.3. Célculo do volume da bacia de captacao de agua.Erro! Indicador nao

definido.

9.1.4. Célculo da profundidade e do raio da bacia de captacdo de agua...... Erro!

Indicador ndo definido.

9.2. Custos de implantacdo de barraginhas ............ Erro! Indicador n&o definido.
10. Adequacao de estradas rurais ................eeeeeeeeeeeee. Erro! Indicador ndo definido.
10.1. Atividades para adequacéo de estradas......... Erro! Indicador n&o definido.
10.1.1. Geometria/Greide das Estradas............... Erro! Indicador n&o definido.
10.1.2. Melhoria da plataforma..........cccccccceeeeennnn. Erro! Indicador n&o definido.
10.1.3. Volumes de terraplanagem...................... Erro! Indicador n&o definido.
10.1.4. Drenagem superficial ............cccoeeeeeeeeenenn. Erro! Indicador ndo definido.

10.1.5. Taludes de corte — inclinacdo e forma ..... Erro! Indicador nao definido.

10.1.6. Leiras, aterros — formas de protecao, inclinacdoErro! Indicador néao

definido.

10.1.6. ReVeStimentos ..........cceeeeeeeeeeeeeee e Erro! Indicador ndo definido.

10.1.7. Técnicas de Protecdo Vegetal ................. Erro! Indicador n&o definido.

10.2. CUSLOS ..oeieieieeeite ettt Erro! Indicador n&o definido.
7. Referéncias Erro! Indicador ndo definido.

6.3. Recuperacédo de areas degradas e reflorestamento no semiarido:

INEFOAUGAD ..ot Erro! Indicador nao definido.

2. O semiarido brasileiro ......cccovveeeeeeieiiiiiieeien Erro! Indicador nao definido.




2.1. Atencdo especial ........cooeeeeeiiiiiiii, Erro! Indicador ndo definido.
2.2. Intervencdes nos recursos naturais do semiaridoErro! Indicador
definido.
3. Potencialidade hidrica do semiérido................. Erro! Indicador n&o definido.
4. Solos e 4gua No semiarido..........ccevvvvvvvveeeeennn. Erro! Indicador n&o definido.
5. Degradacaio........uuuuiiiieeieiieeiiiii e Erro! Indicador n&o definido.
5.1. Principais causas da degradacéo.............. Erro! Indicador n&o definido.
5.1.1. Degradacao fisica: .......cccccvvvvevvreerennnnn. Erro! Indicador n&o definido.
5.1.2. Degradacdo quimica: ........cccceevveveeeennn. Erro! Indicador n&o definido.
5.1.3. Degradacao biolégica: ........ccccceeveeee.. Erro! Indicador n&o definido.
5.2. Impactos da degradacgéo do solo............... Erro! Indicador ndo definido.
5.3. Pastagens degradadas..............cccoeeeeeeennnn. Erro! Indicador ndo definido.

6. Praticas de recuperacao de areas degradadas no balanco aqua e solo..Erro!

Indicador ndo definido.

6.1. Adubacao verde.........cceevveeeiinieeeeeeeeeiiinnn Erro! Indicador n&o definido.
6.2. Reflorestamento ............cuvveeiiiieiiiieeeiiinnnnnn. Erro! Indicador n&o definido.
6.3. Plantacdo em curvas de nivel.................... Erro! Indicador n&o definido.
6.4. Rotacdo de culturas.........ccceeeveeeeeeeeeennnnnnnn. Erro! Indicador n&o definido.
6.5. Consércio de culturas..........ccoeeeeeeeeeeeeeennn. Erro! Indicador n&o definido.
6.6. Recuperacdo de soloS..........cccoeeeeeeeeeeeennn. Erro! Indicador n&o definido.
6.6. Capacidade de suporte ambiental ............. Erro! Indicador n&o definido.
6.7. Visdo Multissetorial do Espaco Rural e novos atores estratéqgicos....Erro!

Indicador ndo definido.

6.8.

Regeneracdo natural ..........ccoovveeieiiiinienn.. Erro! Indicador nao definido.

6.8.

RECUPEIACAOD . .eneeneiee e Erro! Indicador nao definido.

6.8.1. Espécies e exemplo de processo de recuperacdo de areas degradadas

................................................................... Erro! Indicador nao definido.

6.8.2. Mudas € SEMEeNteS.......ccceveeeeveieeeeannnns Erro! Indicador nao definido.




6.8.3. Técnicas de plantio favoraveis na CaatingaErro! Indicador nédo definido.

6.8.4. ESpacamentos ........ccccccvvvvvvieiiiiiinnnnnnn. Erro! Indicador ndo definido.
6.8.5. Sistemas Agrossilvopastoris ............... Erro! Indicador ndo definido.
6.8.5.1. Vantagens .......cccccevvvvevviieiieeenennnnn. Erro! Indicador ndo definido.
6.8.5.2. Desvantagens.........ccccueeveveeeeeeeennn. Erro! Indicador ndo definido.
6.8.5.3. Desenvolvimento do sistema........ Erro! Indicador n&o definido.
6.8.5.3.1. Area agricola..........c...c........... Erro! Indicador n&o definido.
6.8.5.3.2. Area pecudria......................... Erro! Indicador n&o definido.
6.8.5.3.3. Raleamento da caatinga........ Erro! Indicador n&o definido.

6.8.5.3.4. Rebaixamento da caatinga ....Erro! Indicador ndo definido.

6.8.5.3.5. Enriguecimento da caatinga...Erro! Indicador ndo definido.

6.8.5.4. Rentabilidade do sistema agrossilvipastorilErro! Indicador nao

definido.

6.8.6. Tratos culturais nas intervencoes de recuperacdo de areas degradadas

...................................................................... Erro! Indicador nao definido.

7. Custos de recuperacdo no semiarido............... Erro! Indicador nado definido.
8. Revegetacdo da caatinga espécies.................. Erro! Indicador nao definido.
9. Viveiro recomendado ......ccovvveevieeeeiiiiiieeeiaaans Erro! Indicador nao definido.

9.1. Condicoes para escolha do local do viveiroErro! Indicador ndo definido.

9.2. Aramado e sombrite .........oeevviiiiiiiiinnnnn. Erro! Indicador ndo definido.
9.2.1. CObEertUra ....ccevvvveeeeeiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeee Erro! Indicador ndo definido.
9.2.2. ESHULUNA. .....eevviieeeiieeeeeiiieeee e Erro! Indicador n&o definido.
9.2.3. INStAlACEAO0 . ... evvveeeieiee e Erro! Indicador n&o definido.
9.2.4. CoNstrucao do VIVEIr0 ......ccccevvveeeernnnnes Erro! Indicador n&o definido.

9.2.4.1. Aramado........cuvveeeeeeeiiiiiiiieeeeenn Erro! Indicador n&o definido.
9.2.4.2. Projecao lateral.............oooevvvvveennn. Erro! Indicador n&o definido.
9.2.4.3. Sistema de Irrigacao..................... Erro! Indicador n&o definido.

10. Processo de producdo de mudas................... Erro! Indicador nao definido.




10.1. Qualidade das mudas.........ccocoveevvenveennen.. Erro! Indicador nao definido.

11. Custos dos materiais, equipamentos e servicos para implantacdo de um viveiro

............................................................................. Erro! Indicador nao definido.

12. Leqalizacdo do VIVEIFO ...ccuveneeeieeeeeeeeeeeeeeeee Erro! Indicador nao definido.

12.1. Reqistro de Produtor de mudas............... Erro! Indicador nao definido.

ANEXO 1 Lista de sementes e mudas da caatingaErro! Indicador nao definido.

ANEXO 2 — Quebra de dorméncia de algumas esséncias da caatinga ....... Erro!

Indicador ndo definido.

6.4. Elaboracao de Projetos Individuas de Propriedades (PIPs)

. INTRODUCAO

. BACIA HIDROGRAFICA DO RIBEIRAO PIPIRIPAU

. UNIDADE DE GESTAO DO PROJETO - UGP PIPIRIPAU
. PROJETO INDIVIDUAL DE PROPRIEDADE — PIP

4.1. Fluxograma Atual

A W N P

4.2. Mobilizacao dos Produtores
4.3. Levantamentos de Dados
4.3.1. Mapeamento Preliminar
4.3.2. Visita Técnica na Propriedade
4.3.3. Elaboragéo do PIP
4.3.4. PAE
4.3.5. Aspectos Ambientais
4.3.6. Geoprocessamento
4.3.7. Estrutura do PIP
4.3.7.1. Apresentacao do PIP ao produtor
5. CONSIDERACOES FINAIS
6. REFERENCIAS
ANEXO 1 — MODELO DE UM PIP ELABORADO PELA EMATER — DF
ANEXO 2 — MODELO DE UM PIP ELABORADO NO PROJETO PRODUTOR DE
AGUA NO CANTAREIRA — PIRACAIA -SP.



7. Cronograma do Treinamento
O treinamento foi realizado entre os dias 22 e 26 de abril de 2019, com carga
horéaria diaria de 8 (oito) horas, sendo 4 h em cada turno, com uma pausa de 10
minutos para o café e agua em cada turno. O café da manha foi servido todos os
dias no periodo de 6 as 8:00 horas e um lanche pos evento, servido todos os dias

apos o término das aulas do periodo da tarde.

O horério de 12:30 as 14 horas foi servido almogo aos participantes no local do

evento.

8. Anexos
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8.2. Avaliagéo do curso
As avaliacOes foram feitas em todos 0s eventos que compreenderam a realizacao

do curso, com distribuicdo de questionarios previamente aprovados pela Agéncia
Nacional de Aguas, alids alinhado ao que essa instituicdo aplica em todos seus
Cursos.

Foram recebidos 27 questionarios sobre a apresentacédo do Produtor de Agua; 26
da disciplina No¢des de Hidrologia e Revitalizacdo de Bacias; 25 de Conservacéo
de solo, agua e estradas rurais no semiarido; 28 de Recuperacdo de areas
degradadas e reflorestamento no semiarido; 22 da Visita Técnica; 29 de Elaboracéo
de Projetos Individuais e Propriedades; e 29 da Empresa. Todos esses
guestionarios estdo sendo entregues junto ao protocolo da ANA, para que sejam
digitalizados e inseridos no processo.

Utilizou-se a representacdo em forma de gréaficos para facilitar a visdo e analise dos
responsaveis pelo acompanhamento deste trabalho da consultora.

De todos os itens avaliados somente apareceram 22 no nivel de ndo atendimento,
dez no que concerne a qualidade das disciplinas, quatro no que tange ao
desempenho da turma, oito referentes ao desempenho dos instrutores e dois
referente ao desempenho da empresa quanto ao treinamento ndo atendendo a
expectativas do participante, todos os demais itens levantados foram em sua
maioria classificados como plenamente atendidos ou parcialmente atendidos.

A Unica coisa lamentavel € que muitos dos que colocaram grau de parcialmente
atendido e ndo atendido ndo explicaram o “por qué” como foi solicitado no
guestionario para que identificasse as inadequagBes que o0 levaram a essas
frustracdes.

Os graficos a seguir sintetizam os itens avaliados no conjunto de todas as

disciplinas avaliadas.
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Houveram quatro registros como parcialmente atendidos, nos quais manifestaram
desconforto com relacdo ao hotel, ndo quanto as instalacées, mas pelo ambiente
tanto no hotel como nas proximidades, por estar exposto a ocorréncia de
prostituicdo. Por sinal um problema que tem se alastrado por todo o setor hoteleiro
do Plano Piloto. A escolha desse hotel foi devido a trés fatores: facilidade de
deslocamento dos participantes do curso, onde poderiam se utilizar de transportes
coletivos, pois o Edital ndo pediu o servico de “transfer”; facilidade de acesso a
locais para refeicdo e centro comercial; e o terceiro os valores dos hotéis em
Brasilia, j& que em todos os demais consultados extrapolavam ao que o Edital
permitia, mas que se houvesse “transfer” poderia ter aumentado as oportunidades

de hotel mais distantes, mas sem o problema ali vivenciado.

8.2.1. Programa Produtor de Agua

Expositor: Ewandro Moreira

A sintese das analises feitas mostra que foram bem satisfatorias as avaliacbes dos
trés quesitos basicos, que se referiram a qualidade do curso, desempenho da turma

e o desempenho do instrutor como mostrado nos graficos a seguir:

QUALIDADE DA DISCIPLINA
MINISTRADA

B Plenamente atendido
B Parcialmente atendido

N3o atendido




DESEMPENHO DA TURMA

B Plenamente atendido
¥ Parcialmente atendido

1 Nio atendido

DESEMPENHO DO INSTRUTOR

B Plenamente atendido
¥ Parcialmente atendido

1 N&o atendido

Nos esclarecimentos das causas do ndo atendimento, a observacao feita foi “devido
ao tempo curto nao foi possivel esclarecer muitas davidas”. A principal
reinvindicagcdo clamou por mais tempo para explorar mais o tema. Registra-se que a
apresentacao foi riquissima, porém com tempo muito curto, 0 que provocou poucas
intervencdes da turma.

No que se refere a carga horaria as observacdes de um modo geral pediam mais
tempo para explorar melhor o tema, ou entdo salientando que a apresentagdo foi

riquissima, porém o tempo curto.

8.2.2. Nocdes de hidrologia e revitalizagdo de bacias

Expositor: Lairson Couto



O atendimento aos anseios dos participantes do curso foi bastante satisfatério, mas
com algumas abordagens interessantes que podem ser levadas em conta em
cursos futuros para seu aperfeicoamento.

Os gréficos a seguir mostram o desempenho do curso sobre noc¢des de hidrologia e
revitalizacdo de bacias.

Desempenho disciplina Nogoes
Hidrologia e Revitalizagao Bacias

Nao atendido
2%

Parcialmente
atendido
20%

Desempenho da turma LC

N3o atendido
Parcialmente 0%
atendido
10%




Desempenho do instrutor LC

N&do atendido
0%

Parcialmente
atendido
14%

E muito importante observar que o desempenho do instrutor atingiu o 86%,

enquanto que a qualidade da disciplina atingiu 78%, o que demonstra alguma

dissonancia entre o que o publico alvo tinha expectativa e o que foi apresentado.

Os registros se referiam a:

a)
b)
c)

d)
e)

f)

9)

h)

Muito frio.

Poderia ter feito préatica de vazao.

As refeicbes ou pelo menos o almogo deveria ser para todos os participantes
do curso, teria ficado mais cdbmodo, ao invés de ter que sais para almocas.
Acredito que o conteudo ndo foi Gtil para o exercicio da fungao.

Fugiu consideravelmente do assunto tratado. Nao se tornou muito util para o
exercicio da minha funcéo.

Poderia ter menor carga horaria na teoria e mais praticas e estudo de casos
voltados para a nossa regiao.

A parte de hidrologia foi razoavelmente apresentada. No estando, a aplicacao
dos conceitos em préaticas de conservacao/revitalizacdo de bacias ficou
aguém do esperado. O tema proposto superinteressante, porém nao foi
abordado em sua totalidade.

Faltou contextualizar o tema hidrologia com revitalizacdo de bacias
hidrograficas, falou mais em praticas agricolas.

Acredito que o tema hidrologia voltado a revitalizacdo de bacias é muito
extenso para pouco tempo. O professor possui vasta experiéncia, entretanto,
ficou pressionado pelo fator tempo. Sugiro nos proximos que a carga horéaria
seja maior, pois vimos basicamente hidrologia.



j) Conteudo novo.

k) Alguns dos treinandos que néo receberam o livro, por ndo estarem incluidos
na relagcdo da ANA para receberem um exemplar, reclamaram da falta de
material didatico para essa disciplina.

8.2.3. Manejo e Conservacédo da agua e solo
Instrutor: José Geraldo Baracuhy
O grau de atendimento das expectativas desta disciplina foi atendido muito bem,
como pode ser observado nos gréaficos a seguir:

Desempenho da Disciplina Conservagao
do solo... JGVB

Nao atendido
3%

Parcialmente
atendido
4%

Desempenho da turma JGVB

Nao atendido
4%

Parcialmente
atendido
6%




Desempenho do instrutor JGVB

N3o atendido
4%

Parcialmente
atendido
1%

Dentre as observacdes apresentadas pelos participantes do curso neste tema

foram:

a) Excelente didatica.

b) O cabra é bom.

c) Excelentes profissionais. (Porque incorporou dois colegas da UFCG na sua
palestra)

d) Professor Baracuhy tem 6tima didatica e dominio do conteddo proposto.

e) Didatica magnifica.

f) O objetivo deste modulo foi parcialmente atendido por falta de clareza na
organizacédo da exposicao do conteudo em uma ordem légica porisson ao
atendeu as expectativas no dia de hoje houve pouca interacdo da turma com
o professor, e o relacionamento entre os participantes € um pouco distante
pela falta de interacdo fora da aula.

g) Aconteceu discussfes ndo muito de acordo com a realidade de cada
regido/clima/estacdo chuvosa.

h) Trata-se de um tema importante para o nosso trabalho de campo com as
comunidades...., portanto, o tempo foi insuficiente apesar da pratica do
instrutor, em facilitar o nosso conhecimento.

i) Utilizacdo de maior tempo em casos praticos, ndo € a atividade fim de minha

)

instituicdo. Disponibilizacdo de alimentacao para participantes locais.

Poderia utilizar recursos visuais para melhor compreenséao.



8.2.4. Recuperacao de areas degradadas — reflorestamento no semiarido
Instrutor: Igor Pinheiro

Também foi uma disciplina com 6timos resultados de desempenho como mostram

os gréficos de andlise dos questionarios de avaliacdo a seguir:

Recuperacgao areas degradadas no
semiarido - IP

Nao atendido
0%

Parcialmente
atendido
6%

Desempenho da turma - IP

il Ndo atendido
Parcialmente 0%

atendido
4%




Desempenho do instrutor - IP

N3o atendido
0%

Parcialmente
atendido
4%

Observagoes:

a) Profissional de exceléncia.

b) O lanche ofertado ao final do curso tem pouca variedade e € algo bem
simples, visto que ndo tem jantar.

c) Poderia ter explorado melhor o assunto.

d) Os participantes foram segregados (Aracaju em relacdo as demais cidades)
N&o fizeram nenhum coffee break juntos, o que ndo colaborou para um
melhor contato. A pausa para o café era muito curta (10 minutos) para um
bate papo. Lanche.

e) Dominio técnico sim, esperava mais num tema tdo importante.

f) E interessante para promover a integracéo entre os participantes e promover

uma integracao/troca. Que haja coffee break, pois neste momento ha sempre
troca de .../informacgdes/contatos, etc. Acredito que tal “corte” ndo seja
representativo em termo de economia, tendo em vista o prejuizo para o

treinamento como um todo.

8.2.6. Visita técnica ao projeto produtor de agua do Pipiripau

Instrutores: Ewandro Andrade Moreira, Vera Maria da Costa Nascimento Fernando

Antonio Rodriguez e Maria Angélica Valério.

No desempenho da turma este quesito teve 100% de atendimento pleno, sendo que

os demais quesitos, também, foram muito bem avaliados como mostram os graficos

a sequir:



Desempenho da visita técnica -
EAM/FAR/MAV

N3o atendido
Parcialmente 1%
atendido

4%

Desempenho da turma na visita
técnica

N3o atendido
5%

Parcialmente
atendido
8%




b)

d)

f)
9)

Desempenho dos instrutores
EAM/FAR/MAV

N3do atendido
0%

Parcialmente
atendido
0%

Foram muitas as observacgOes, sendo que muitas com opinides pessoais.
Outras reclamando porque alguns dos participantes tomaram cerveja apds o
encerramento das visitas numa viagem de longa duracdo que durou quase
cinco horas.

As observagbes constantes das fichas de avaliagao foram:

Alguns participantes ndo tiveram comprometimento com a aula de campo
(teve participante que nem desceu do 6nibus, ja outros excedéramos limites
de comportamento social.

Sugiro que nos proximos a organizagdo deixe claro para os participantes as
regras da visita de campo. Ex. Quem for devera participar das atividades de
campo, nao podendo ficar alheio as experiéncias, ficando no 6nibus. Exceto
em casos excepcionais (doenca, dificuldade de mobilidade, etc.

Proibir uso de bebidas alcoolicas antes do termino das atividades. No mais
para mim, foi tudo de excelente qualidade. A organizacdo bastante
comprometida, os facilitadores de um conhecimento e competéncia impar. Os
colegas, também, contribuiram com as intervencoes.

Fico muito grao pela oportunidade de ter participado deste treinamento.

Em relacdo a qualidade do ambiente, nos locais de visitas, ndo tenho o que
reclamar, mas, no local de deslocamento no caso Onibus, achei muito
exagerado. Em minha opinido ndo deveria ser misturado lazer e curso
propriamente dito. Acho que a descontracdo € importante, a interacao entre
0s participantes, mas nao acho que o consumo de bebida alc6olica deveria

acontecer no momento do curso. Houve outras coisas que também ndo foram



adequadas. No momento em que se entra em um Onibus para fazer uma
visita técnica, somos técnicos o lazer é para o fim da viagem. O momento da
chegas. Em minha opinido ndo deveria haver permissao de uso de alcool em
eventos do curso. Sei que as pessoas podem fazer o que querem ser alcool,
mas o0 mesmo deixam as mesmas mais libertas a cometerem atos
desagradaveis, uns com os ouros. No mais, tudo foi muito bom.

h) O tempo foi comprometido, mesmo com a rigor da organizacao, a distancia e
estradas nao ajudaram.

i) Gostaria de um melhor relacionamento entre o contetdo e o pratico.

]) Fez o melhor possivel (na administragcdo do tempo), no entanto a distancia
comprometeu. Foi importante o controle do tempo.

k) O trabalho em campo terminou sendo corrido, em funcéo da distancia.

) Entendo a dificuldade na mediacdo da viagem, no entanto faltou
profissionalismo dos participantes.

m) O tempo ficou curto devido a distancia. Poderia ter havido uma explicacéo
prévia das propriedades. Em alguns momentos ficamos perdidos por falta de
explicacdo prévia/provocadora para fazer pergunto (os participantes).

8.2.7. Elaboracé&o de Projetos Individuais de Propriedades — PIPs

Instrutores: Valquiria Peres da Silva e Kelly Cristina Dutra da Silva

Da avaliacdo no que concerne ao desempenho da turma este foi 100% atendido,
sendo que os demais itens referentes a qualidade da disciplina ministrada e o
desempenho das instrutoras, também foram muito bem classificadas, conforme

mostram os gréficos:



Desempenho da disciplina - PIPs
Parcialmente
atendido
1%

N3o atendido
0%

Desempenho da turma - KCDS/VPS

Parcialmente
atendido
0%

Nao atendido
0%




Desempenho das instrutoras -
KCDS/VPS

Nao atendido
0%

Parcialmente
atendido
2%

Observacdes constantes dos questionarios de avaliacéo:
a) Otimo, que venha mais cursos. Parabéns.
b) Show!!l Fecharam com chave de outo. Na apresentacdo das meninas, ficou
bem elucidativo a pratica de implementag&o do programa.
c) Muito boa a apresentacao. Parabéns!!!
d) Algumas indagacdes dos participantes a deixaram inseguras em suas
respostas.

e) Desempenho da disciplina:

8.2.8. Desempenho da DELGITEC

Responsaveis: Maria Angélica Valério e Fernando Antonio Rodriguez

Observa-se no grafico abaixo, do total de questionarios de avaliacdo, que o
desempenho da Empresa foi bem satisfatério, devido as decisbes tomadas de
ultima hora.



Desempenho da Empresa - DELGITEC

N3o atendido
2%

Parcialmente
atendido
17%

Desempenho quanto ao ambiente

N3o antendido
1%

Atendido
parcialmente
8%




Desempenho total das disciplinas

N3o atendido
1%

Parcialmente
atendido
8%

Desempenho total das turmas

N3o atendido

Parcialmente
1%

atendido
7%




Desempenho total dos instrutores

Ndo atendido
Parcialmente 1%

atendido
5%

Observagoes:

a) Que venha mais cursos. Parabéns.

b) Impreterivelmente os horarios foram cumpridos. Com certeza adquiri
conhecimentos que levarei para Arapiraca. SO ndo achei legal o lanche ao
fina do curso. Obrigado.

c) SO gostaria de frisar que a interlocucao da equipe de Aracaju com os demais
ficou comprometida de vido que no horéario do almoco as equipes se
interagem e como ndo tivemos isto sentimos esse prejuizo.

d) Foiimportante a gestao do tempo.

e) Meus parabéns pela conducdo do curso ao longo destes cinco dias, pela
pontualidade pela organizacdo do evento e pela forma carinhosa que
acolheram os participantes, Parabéns.

f) Parabéns IICA!!! Gratidao! Show!!!

g) Apesar do material ndo ter sido fornecido antecipadamente as aulas nao
foram prejudicadas.

h) A empresa atendeu ao previsto e nos forneceu o apoio necessario para o
bom desenvolvimento do curso.

i) O ponto maximo foi a pontualidade, sobre a visita técnica € preciso um
planejamento eficiente.

J) Atraso justificado das apostilas.



K)

)

Infelizmente o material ndo pdde ter sido entregue em tempo, entretanto, ndo
houve qualquer maculas ao gerenciamento primoroso pela Empresa
DELGITEC, Muito Obrigada.

O material didatico poderia ter sido entregue no momento da inscrigao.

m) O material didatico s6 foi entregue no final (mas sabemos que o motivo foi em

n)

0)

p)
aq)

decidido que o curso seria em cima da hora.

Parabéns pelo evento!!!

Sugestdo: que no proximo todos tenham direito ao almogo e que tenha
lanche no intervalo. Sei que ndo teve em decorréncia de como foi o edital.
Recebemos o material ja durante o curso. O CD entregue nao funcionou.

A visita técnica passou mais de horas do horario previsto para chegada em
Aracaju/SE, logo, apesar de produtiva, foi muito cansativa, além do que cada
um fez sua programacdo conforme o horario previamente avisado (18H) o
que gerou certos transtornos.

Como participei como ouvinte tive o0 material disponivel por esfor¢o da equipe
da organizagdo. Sou grata por isso. Quanto ao lanche fiquei um pouco
desamparada, mas nada importantes, no final das contas deu tudo certo.
Parte do material teve atraso na entrega.

O material de apostila demorou a ser entregue, muito conteudo nao foi
abordado. Sugestdo: destinar tempo para um trabalho em grupo para
exercitar o que foi ensinado como unidades modelo ou de referéncia.

Material muito bom.

O néo suporte aos técnicos residentes no municipio local de realizacdo do

evento.

w) Melhorar a simpatia no trato. As apostilas foram entregues no 2° dia.



8.3. Amostra de certificado entregue
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8.4. Questionarios de avaliacao
Estes questionarios estdo sendo entregues juntamente com este relatério no

Protocolo da ANA, conforme orientacdo do Coordenador Técnico do Grupo de
Acompanhamento Técnico para que |4 sejam digitalizadas e anexadas ao processo
gue trata deste documento, Produto 5A média de respostas aos questionarios foram

de mais de 25 por dia, conforme mostrado no grafico a seguir:

Numero de questionarios
respondidos por disciplina

25 25
I I I |

22/abr 23/abr 24/abr 25/abr 26/abr




8.5. Fichas de inscricao
Estas fichas estdo sendo entregues juntamente com este relatério no Protocolo da

ANA, conforme orientacdo do Coordenador Técnico do Grupo de Acompanhamento
Técnico para que la sejam digitalizadas e anexadas ao processo que trata deste

documento, Produto 3.



8.6. Listas de Presenca
Estas listas estdo sendo entregues juntamente com este relatério no Protocolo da

ANA, conforme orientacao do Coordenador Técnico do Grupo de Acompanhamento
Técnico para que la sejam digitalizadas e anexadas ao processo que trata deste

documento, Produto 5.

Este foi um curso que apresentou uma média de presenca regular entre os inscritos
em todas as disciplinas oferecidas como mostra o grafico a seguir:

Presencgas as aulas
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31 31 33 33
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A média de presenca em cada disciplina superou 32 alunos, por disciplina, tendo
sido 0 minimo na visita técnica e na ultima disciplina que totalizaram 35 presencas.

http://eprotocolo.ana.gov.br/default.html




QUESTIONARIOS DE AVALIACAO
RESPONDIDOS POR DISCIPLINA
CURSO DE ARACAJU, CANINDE DE
SAO FRANCISCO EM SERGIPE E
SAO JOSE DA TAPERA EM
ALAGOAS



FICHAS DE INSCRICAO CURSO DE
ARACAJU, CANINDE DE SAO
FRANCISCO EM SERGIPE E SAO
JOSE DA TAPERA EM ALAGOAS



LISTAS DE PRESENCA POR
DISCIPLINA CURSO DE ARACAJU,
CANINDE DE SAO FRANCISCO EM
SERGIPE E SAO JOSE DA TAPERA

EM ALAGOAS



