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Prefacio

Muitas areas fora das redes de areas protegidas nacionais
eregionais também contribuem para a conservagao efetiva

in situ da biodiversidade. Reconhecer, relatar e apoiar de
maneira adequada tais areas & cada vez mais importante no
contexto da perda de biodiversidade e da mudanga climatica.
As Partes da Convencao sobre Diversidade Bioldgica (CDB)
reconheceram ja no Plano Estratégico da CDB (2011-2020)
que as “outras medidas efetivas de conservagado baseadas
em area” (OMECs) oferecem uma significativa oportunidade
para alcancar esse objetivo.

O assessoramento técnico do Grupo de Trabalho da
Comissao Mundial de Areas Protegidas (CMAP) da UICN
sobre OMECs contribuiu para que 142 Conferéncia das Partes
(COP, na sigla em inglés) da CDB adotasse uma definigéo,
principios orientadores, caracteristicas e critérios comuns
para a identificagdo das OMECs (Decisédo 14/8 da CDB). O
mundo tem agora a oportunidade de reconhecer melhor a
conservacao de facto que esta acontecendo fora das areas
protegidas atualmente designadas e implementadas por um
conjunto diverso de atores, incluindo os povos indigenas,

as comunidades tradicionais e locais, o setor privado e as
agéncias governamentais.

O reconhecimento apropriado das OMECs da a oportunidade
de envolver e apoiar os titulares de direitos e as partes
interessadas e promover parcerias mais equitativas para os
esforcos mundiais de conservacgao, realgando a diversidade
de contribui¢cdes para a conservagéo no ambito global. De
tal modo, as OMECs contribuirdo para a conservagao da
biodiversidade em muitas maneiras, como: conservando

0s ecossistemas representativos importantes, habitats e
corredores de vida silvestre; apoiando a recuperagao de
espécies ameagadas; mantendo as fungdes ecossistémicas
e garantindo seus servigos; aumentando a resiliéncia

Dra. Grethel Aguilar
Diretora-GeralInterina da Unido Internacionalparaa
Conservagao da Natureza

contra ameagas; e contribuindo para uma melhor gestao

e restauracgao de areas que poderiam ser Uteis para a
conservacao in situ da biodiversidade em longo prazo. Além
disso, as OMECs também podem contribuir com sistemas
ecologicamente representativos e bem conectados de areas
protegidas e conservadas, integradas a paisagens terrestres e
marinhas mais amplas.

Como qualquer “nova” abordagem, é provavel que haja a
necessidade constante de interpretacdo e implementacéo.
Manter todo o valor das OMECs na promogéo de uma
conservacao efetiva provavelmente exigira esforgos
substanciais para construir capacidades nos niveis nacional

e regional para identificar, monitorar e manter seus valores
de biodiversidade. As OMECs sao uma grande oportunidade
para reconhecer e expandir o estado de conservagao sob
uma série de regimes de governanca e gestao, segundo
previsto na Meta 11 de Aichi. Um desafio chave sera como
reconhecer e apoiar essas areas totalmente conservadas e,
ao mesmo tempo, cumprir com as obriga¢des nacionais para
uma gestao mais sustentavel das atividades de producéo,
incluindo areas de manejo florestal ou silvicultura, agriculturae
pesca, de nivel industrial, que, embora ndo cumpram com os
critérios para que se classifiquem como uma OMEC, também
contribuem para os Objetivos de Desenvolvimento Sustentavel
(ODS’s).

Conforme as Partes da Convencgao deliberarem sobre

0 Quadro de Biodiversidade P6s-2020, tais diretrizes
continuaréao realizando uma contribuigao importante para
garantir que as OMECSs sejam reconhecidas adequadamente
e contribuam tanto para as metas de cobertura da
conservagao como para as de representagao ecoldgica por
meio de “sistemas de areas protegidas e OMECs”.

R

Dra. Cristiana Pasca Palmer
Secretaria Executivada Convengao sobre
Diversidade Bioldgica
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Resumo executivo

OPlanoEstratégico paraaBiodiversidade 2011-2020, adotado
em Nagoya, proporciona um quadro para a implementagao
efetiva da CDB com 20 metas para o periodo de 2011-2020. A
Meta 11 de Aichi declara que a conservagéo sera alcangada
por meio de sistemas de dreas protegidas, geridas de
modo efetivo e equitativo, ecologicamente representativas e
satisfatoriamente interligadas, e outras medidas efetivas

de conservacdo baseadas em drea. Embora ja existissem
defini¢cdes e critérios claros para “areas protegidas”, ndo

era o caso de “outras medidas efetivas de conservagéo
baseadas em area”.!

Em novembro de 2018, tal situagao foi resolvida quando,

na COP 14 da CDB, as Partes adotaram uma definigao de
“outra medida efetiva de conservagao baseada em area”, bem
como os principios orientadores, as caracteristicas comuns

e os critérios para a identificacdo das OMECs (CDB/COP/
DEC/14/8). Na Decisao de 14/8, uma OMEC é definida como:

Uma area geograficamente definida que ndo

seja uma drea protegida (stricto sensu), que seja
governada e gerida de modo a alcancar resultados
positivos e sustentdveis em longo prazo para

a conservagao in situ da biodiversidade, com
fungobes e servigos ecossistémicos associados e,
quando aplicavel, com valores culturais, espirituais,
socioeconémicos e outros valores localmente
relevantes.

Embora as areas protegidas devam ter como objetivo
principal a conservacgao da natureza, para as OMECs isso
nao é necessario. As OMECs podem ser geridas visando
varios objetivos diferentes, mas devem apresentar resultados
efetivos de conservagao. Nas OMECs, a conservagéo pode
ser um objetivo principal ou secundario ou a conservagéo
em longo prazo pode ser simplesmente um resultado
complementar das atividades de gestao.

O reconhecimento das OMECs oferece uma grande
oportunidade para que se reconhega a conservagao de facto
efetiva e em longo prazo que vem sendo realizada fora das
areas protegidas atualmente designadas, que se encontram
sob uma série de regimes de governanga e gestao,
implementadas por um conjunto diverso de atores, incluindo
os povos indigenas e as comunidades tradicionais e locais,
o setor privado e as agéncias governamentais. As OMECs
podem contribuir para que os sistemas de conservagéo
sejam ecologicamente representativos e bem conectados,

integrados a paisagens terrestres e marinhas mais amplas,
gerando assim uma série de resultados positivos de
conservagao, tais como:

e A conservagao de ecossistemas importantes, habitats
e corredores de vida silvestre;

e O apoio a recuperagao de espécies ameacgadas;

e A manutencgao das fungdes e servigos
ecossistémicos;

¢ A melhora da resiliéncia perante ameagas; e

¢ Amanutengéao e a conectividade de remanescentes
de ecossistemas fragmentados dentro de paisagens
degradadas.

Este relatério foi elaborado pelo Grupo de Trabalho da
CMAP sobre OMECs visando ajudar as Partes a interpretar
e operacionalizar a Decisdo 14/8, assim como comegar a
desenvolver um conjunto de boas praticas relacionadas com
o reconhecimento e relato das OMECs. Ele esta planejado
para ser aplicado em varias escalas, que vao desde entender
se uma area individual € uma OMEC, até apresentar
estatisticas no ambito nacional e mundial como meio para
avaliar o progresso no alcance das metas de conservagéo.

A Secgao 1 apresenta os antecedentes do conceito de “outras
medidas efetivas de conservagédo baseadas em area” e um
panorama geral do processo que resultou na Decisédo 14/8 da
CDB.

A Secao 2 estabelece a definicdo de OMEC e explica com
clareza cada um de seus elementos ecritérios.

A Segao 3 estabelece um instrumento simples de triagem
que pode ser utilizado para identificar areas “candidatas a
OMECs” e fornece uma lista com exemplos de potenciais
OMECs, bem como areas que provavelmente ndo cumpram
com os critérios. E importante que a triagem e as avaliagdes
posteriores sejam realizadas em cada uma das areas para
garantir que as mesmas cumpram com os critérios para
alcangar uma conservacgao efetiva em longo prazo.

A Secao 4 apresenta 0s processos relevantes para monitorar
e relatar as OMECs, com enfoque nas bases de dados
mundiais do portal “Protected Planet”, geridas pelo Centro
para Monitoramento da Conservagao Mundial (WCMC, na
sigla em inglés) do Programa das Nac¢des Unidas para o Meio
Ambiente (PNUMA).

! Ver notas da tradugéo (na ficha técnica), inclusive sobre o uso do termo “area protegida” no Brasil.
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Itélia), Mervi Heinonen (Finlandia), Erich Hoyt (EUA/Reino
Unido), Olaf Jensen (Canada), Francois Lengrand (Franca),
Satnam Manhas (Canada), Joe McCarter (Nova Zelandia),
Martine Maron (Canada), Chris McDougall (Canada), Guinter
Muhlbauer (Alemanha), Mariana Zareth Nava Lopez (México),
Saw Tun Khaing (Mianmar), Linda Nowlan (Canada), Shane
Orchard (Nova Zelandia), Allison Pritchard (Canada), Ravaka
Ranaivoson (Madagascar), Sergio Salinas-Rodriguez (México),
Paul Scholte (Alemanha), Archana Sharma (EUA), Rebecca
Singleton (Reino Unido/Canada), Charlotta Sérqvist (Suécia),
Bruce Stewart (Canada), Gary Tabor (EUA), Kaori Tsujita
(Japao), Siyu Qin (China/EUA), Basile Van Havre (Canada),
Liette Vasseur (Canada), Scott Wallace (Canada), Bill Wareham
(Canada), Gladys Warigia Njoroge (Quénia), Mike Wong
(Canada), Alison Woodley (Canada), Edgar Yerena (Venezuela)
e Natori Yoji (Jap&o).

A CMAP da UICN também agradece a John Waithaka e a
Lucy Waruingi, que organizaram uma oficina no Quénia sobre
a proposta de diretrizes em 2017, e as seguintes pessoas
que testaram as orientagdes localmente em Bermudas: Alison
Copeland, Peter Drew, Dan Laffoley, Jeremy Madeiros, Sarah
Manuel, Simieon Massey, Drew Pettit, JoannaPitt,

Philippe Rouja, Mandy Shailer, Robbie Smith, Tammy Trott,
Craig Trott e Julie Marshall. A produ¢édo de um grande nimero
de estudos de casos na Colémbia foi liderada por Clara
Matallana (Instituto Humboldt), com o apoio de Alexandra
Areiza, Maria Elfi Chaves, Sandra Galan, Clara Solano e
Marcela Santamaria, e contribuigdes de Jony Albeiro Arias,
Luis Alimaco, German Andrade, Ménica Arroyave, Atanasio
Barros, Hermes Carrefio, Claudia Céspedes, Stephanie Gailer,
Daniel Garavito, Pedro Garavito, Carolina Gil, Brian Hettler,
Eduardo Londofio, Juanita Londofio, Jorge Hernan Lépez,
Ricardo Rey, Jerénimo Rodriguez Escobar, Alejo Sauna
Mamatacan, Dignory Soto Londofio, José de los Santos
Sauna, José Shibulata Zarabata, Carlos Vieira e Jacinto
Zarabata.

O processo beneficiou-se do trabalho realizado pelo Conselho
Canadense de Areas Ecoldgicas para desenvolver um guia
sobre outras medidas efetivas de conservagéo baseadas em
area (MacKinnon et al., 2015) e esta complementado com o
trabalho sobre arelacéo entre Areas Chave de Biodiversidade
(KBAs, na siglaeminglés), areas protegidas e outras medidas
efetivas de conservagao baseadas em area lideradas pela
BirdLife International e seus parceiros (BirdLife, 2017).
Realizaram-se oficinas para testar as versdes preliminares

do guia no Quénia, Colémbia, Bermudas e Africa do Sul.
Umaedigéo especial darevista PARKS (CMAP-UICN, 2018)
apresenta alguns exemplos de estudos de casos, consultar:
https://parksjournal.com/list-of-papers/.

Para mais informagao sobre o Grupo de Trabalho, incluindo
todos os produtos e estudos de casos, consultar: www.iucn.
org/theme/protected-areas/wcpa/what-we-do/oecms.

Por favor, enviar qualquer pergunta ou comentario para:

oecm@wcpa.iucn.org
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Glossario de termos

Abordagem ecossistémica: Estratégia para a gestao
integrada da terra, da agua e dos recursos vivos, que promove
aconservagao e o uso sustentavel de maneira equitativa. Sua
aplicagéo ajuda a alcangar um equilibrio entre os trés objetivos
da CDB. Baseia-se na aplicacdo de metodologias cientificas
apropriadas centradas nos niveis de organizagao biolégica
que compreendem 0s processos, as fungdes e as interagbes
essenciais entre os organismos e seu ambiente. Reconhece que
0s humanos, com sua diversidade cultural, sdo um componente
integral dos ecossistemas. (https://www.cbd.int/ecosystem/).

Area marinha gerida localmente: Area de 4guas préximas

ao litoral e seus recursos costeiros e marinhos associados,
gerida em grande medida ou totalmente em nivel local pelas
comunidades costeiras, pelos grupos proprietarios de terras,
pelas organizagdes parceiras ou representantes e colaboradores
governamentais que moram ou tém sua sede em uma area
imediata. (LMMA, nassiglausualeminglés.) (http:/Immanetwork.

org/)

Area protegida: A CDB define uma area protegida como: “Uma
area geograficamente definida que é designada ou regulada

e gerida para alcangar objetivos especificos de conservagédo”
(Artigo 2 da CDB). A UICN tem uma definicdo mais detalhada:
“Um espago geografico claramente definido, reconhecido,
dedicado e gerido através de meios legais ou outros meios
efetivos para alcangar a conservagédo em longo prazo da
natureza, com os servigos ecossistémicos e os valores culturais
associados” (Dudley, 2008). A CDB e a UICN reconhecem essas
duas definigdes como equivalentes na pratica (Lopoukhine

& Dias, 2012), visto que em ambos casos tais areas estao
destinadas a alcancgar a conservagao in situ.

Areas conservadas: As Partes da CDB e outras organizagdes
referem-se cada vez mais a “areas protegidas e conservadas”
(ver, por exemplo, a Decisdo 14/8 da CDB e a Lista Verde de
Areas Protegidas e Conservadas da UICN). Nesse contexto,
“areas conservadas” inclui areas que podem cumprir com os
critérios para OMECs.

Areas Marinhas Ecolégica ou Biologicamente
Significantes: Areas importantes do oceano que servem para
propésitos importantes, de um modo ou outro, para viabilizar o
funcionamento saudavel dos oceanos e 0s varios servigos que
estes proporcionam. (EBSAs, na siglanoinglés usualda CDB.)
(https://www.cbd.int/ebsal).

Autoridade de gestédo: Organizacao ou entidade responsavel
pela gestao continua de um lugar. Pode ou ndo ser a mesma que
exerce a autoridade de governanca, a organizagéo ou entidade
que tem a autoridade legal ou costumeira e a responsabilidade
pelo lugar.

Autoridade de governanga: Instituicao, pessoa, povos
indigenas, grupo comunitario ou outro corpo no qual se
reconhega autoridade e responsabilidade na tomada de
decisdes e gestao de uma area.

Biodiversidade: Variabilidade de organismos vivos de todas
as fontes, incluindo, entre outros elementos, os ecossistemas
terrestres e marinhos e outros ecossistemas aquaticos e os
complexos ecoldgicos dos quais formam parte. Isso inclui
adiversidade dentro de cada espécie, entre as espécies e
dentre os ecossistemas. (Artigo 2 daCDB.)

Candidato a OMEC: Espaco geograficamente definido,
identificado como uma “OMEC potencial” pela autoridade que
exerce a governanga e que possui seu consentimento para
ser avaliado de acordo com os critérios da CDB.

Consentimento livre, prévio e informado: Direito
especifico que concerne aos povos indigenas e tradicionais.
E reconhecido na Declaracéo das Nacdes Unidas sobre os
Direitos dos Povos Indigenas. Permite-lhes dar ou negar
seu consentimento a um projeto que possa afeta-los ou a
seus territorios. Uma vez que eles deem seu consentimento,
podem retira-lo em qualquer momento. Além disso, esse
direito permite que eles negociem as condi¢cdes sob as
quais o projeto sera desenhado, implementado, monitorado
e avaliado. Isso esta incorporado ao direito universal a
autodeterminacéo. (ONU, 2007.)

Conservagao in situ: Conservagéo de ecossistemas e
habitats naturais e manutengao e recuperacao de populagbes
viaveis de espécies em seus ambientes naturais e, no caso
de espécies domesticadas ou cultivadas, nos ambientes onde
desenvolveram suas propriedades distintivas. (Artigo 2 da
CDB.)

Ecossistema: Complexo dinamico de comunidades de
plantas, de animais e de micro-organismos e seu ambiente
nao vivo que interagem como uma unidade funcional. (Artigo
2 da CDB.)

Geodiversidade: Classificagdo natural (diversidade) de
caracteristicas geoldgicas (rochas, fésseis, minerais),
geomorfolégicas (forma do terreno, processos fisicos) e
do solo e inclui suas formagdes, relagdes, propriedades e
sistemas. (Gray, 2004.)

Habitat: Lugar ou tipo de ambiente onde um organismo ou
populagdo existe naturalmente. (Artigo 2 da CDB.)

OMEC potencial: Espaco geograficamente definido e
identificado com as caracteristicas pertinentes para ser uma
OMEC por meio da aplicagéo do instrumento de triagem, mas
onde a autoridade de governanca ainda ndo concedeu seu
consentimento para que se torne um “candidato a OMEC”.

Povos indigenas e comunidades tradicionais e locais:
Este relatério segue os usos dos termos “povos indigenas” e
“comunidades locais” da CDB.

Uso sustentavel: Uso de componentes de diversidade
biologica de um modo e com um ritmo que n&o cause o
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Glossario de termos

declinio emlongo prazo da diversidade biolégica, mantendo
seu potencial para satisfazer as necessidades e aspiragbes
das geragdes presentes e futuras. (Artigo 2 da CDB).

Valores culturais e espirituais: Valores recreativos,
religiosos, estéticos, histéricos e sociais relacionados

aos beneficios tangiveis e intangiveis que anatureza e

as carateristicas naturais proporcionam as pessoas de
diferentes culturas e sociedades, com um enfoque particular
nos que contribuem para os resultados de conservagao
(por exemplo, as praticas tradicionais de gestéo das quais
as espécies chave, a biodiversidade ou os ecossistemas
completos tornaram-se dependentes, ou o apoio social para
a conservagao de paisagens para a manutengdo de sua
qualidade em relagéo a sua expresséo artistica ou beleza)
e de patriménio intangivel, incluindo praticas culturais e
espirituais.
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Siglas e acrénimos

AIMM
CcDB
CMAP
copP
EBSA
GD-PAME
IBA

IPA

KBA
LMMA
ODS’s
OMEC
ONU
PAME
PNUMA
SBSTTA
TICCAs

UICN
wccC
WCMC-PNUMA

WDPA

Lista

Quadro 1:
Quadro 2:
Quadro 3:.
Quadro 4:
Quadro 5:
Quadro 6:
Quadro 7:

Tabela 1:

Figura 1:

Area Importante para os Mamiferos Marinhos (IMMAs, na sigla eminglés)

Convengéo sobre Diversidade Biologica

Comissao Mundial de Areas Protegidas da UICN

Conferénciadas Partes da CDB (siglaeminglés)

AreaMarinha Ecoldgica ou Biologicamente Significante (siglaeminglés)

Banco de Dados Mundial de Efetividade de Gest&o de Areas Protegidas

Area Importante para a Conservagao das Aves (sigla em inglés)

Area Importante para as Plantas (sigla em inglés)

Area Chave de Biodiversidade (sigla em inglés)

Area marinha gerida localmente (sigla em inglés)

Objetivos de Desenvolvimento Sustentavel da ONU

Outra medida efetiva de conservagéo baseada em area

Organizagéo das Nagoes Unidas

Efetividade de gestéo de areas protegidas (sigla em inglés)

Programa das Nagbes Unidas para o Meio Ambiente (também chamado de ONU Ambiente)
Orgao Subsidiario de Assessoramento Cientifico, Técnico e Tecnolégico da CDB (sigla em inglés)
Territorios e dreas conservados por povos indigenas e comunidades tradicionais e locais
(ICCAs,na sigla em inglés)

Uni&o Internacional para a Conservagéo da Natureza

Congresso Mundial de Conservagao (sigla em inglés) da UICN

Centro para Monitoramento da Conservagéo Mundial (sigla eminglés) da ONU Meio Ambiente
(ou Programa das Nagbes Unidas para o Meio Ambiente)

Banco de Dados Mundial de Areas Protegidas (sigla eminglés)

de quadros, tabelas e figuras

Identificar ou estabelecer outras medidas efetivas de conservagao baseadas em area

Um olhar mais préximo ao espago geografico

Sitios de naufragios historicos, como o Scapa Flow — um exemplo de conservagéo secundaria
Um olhar mais atento a biodiversidade

Usar o instrumento de triagem — pontos chave a tratar

Assegure-se que a Meta 11 de Aichi seja o enfoque correto

Restauragdo ecoldgica nas outras medidas efetivas de conservacéo baseadas em area

Principios basicos para a verificagdo de informacgao para incluir na base de dados do “Protected Planet”

A relagéo entre OMECs e areas protegidas
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1. Introducao

Antecedentes

O Plano Estratégico para a Biodiversidade 2011-2020 € um
quadro para a implementagéo efetiva da CDB por meio de
uma abordagem estratégica, que compreende uma visao
compartilhada, uma missao e objetivos e metas estratégicos
(“Metas de Aichi para a Biodiversidade”) que inspiraram uma
acdo ampla de todas as Partes (os paises signatarios dessa
convengao) e atores interessados. Em relagédo ao Objetivo
Estratégico C, a Meta 11 tem como objetivo melhorar o
estado da biodiversidade salvaguardando os ecossistemas,
as espécies e a diversidade genética. Ela estabelece que:

Até 2020, pelo menos 17% das areas terrestres e de
aguas continentais e 10% das areas marinhas e costeiras,
especialmente as areas de especial importancia para

a biodiversidade e para os servigos ecossistémicos,
terdo sido conservadas por meio de sistemas de
dreas protegidas e outras medidas efetivas de
conservagao baseadas em drea, geridos de modo
eficiente e equitativo, ecologicamente representativos e
satisfatoriamente conectados, e integradas as paisagens
terrestres e marinhas mais amplas.?

As areas protegidas constituem a base das estratégias
nacionais para a conservagao da biodiversidade e parao
cumprimento da Meta 11 (Watson et al., 2014). AUICN
proporcionou orientagéo sobre a defini¢ao, as categorias

de gestao e os tipos de governanga de areas protegidas
(Dudley 2008; Borrini-Feyerabend et al., 2017). As Partes da
CDB incluiram as OMECS na Meta 11, visto que algumas
areas fora das redes reconhecidas de areas protegidas
também contribuem para uma conservagao efetiva in situ
da biodiversidade. Estas podem incluir territérios e areas
conservadas geridas por qualquer um dos quatro tipos de
governangas: governos, atores privados, povos indigenas e
comunidades tradicionais e locais e arranjos de governanca
compartilhados. Independentemente das conquistas
alcangadas com a Meta 11 até 2020, espera-se que as areas
protegidas e as OMECs sejam parte de qualquer meta pos-
2020 para conservar a biodiversidade in situ e que as OMECs
se convertam em um instrumento de uso mais comum nas
estratégias de conservacéo.

Desde 2010, as Partes da CDB progrediram significativamente
na expanséo dos sistemas de areas protegidas, incluindo a
declaracdo de muitas dreas marinhas protegidas de grandes
dimensbées (WCMC-PNUMA e UICN 2016, 2018). Contudo,
emrelagao adefinicéo, aidentificagéo, ao reconhecimento e ao
relato das OMECs (Jonas et al., 2014), o progresso foi menor.
A UICN e asua CMAP foram convidadas pelas Partes da CDB
para “elaborar orientagdes técnicas para alcangar o escopo
completo da Meta 11 de Aichi paraaBiodiversidade” (Decisdo
XlI/24 da CDB). Em 2015, a CMAP estabeleceu um grupo de
trabalho para elaborar orientagdes técnicas sobre OMECs.

Uma proposta de diretrizes foi preparada, entregue para o
Secretariado da CDB, compartilhada com as Partes, discutida
em duas oficinas convocadas pela CDB (fevereirode 2018) e
apresentada em eventos paralelos do Orgdo Subsidiario de
Assessoramento Cientifico, Técnico e Tecnoldgico (SBSTTA) da
CDB (2016-2018). Mais informagao sobre o processo de elabo-
ragao das diretrizes esta disponivel em uma edigédo especial da
revista PARKS sobre OMECs (Jonas et al., 2018).

Na COP 14, realizada em novembro de 2018, as Partes ado-
taram uma decisdo sobre “Areas protegidas e outras medidas
efetivas de conservagéo baseadas em area” (CDB/COP/
DEC/14/8, https://www.cbd.int/doc/decisions/cop-14/cop-
-14-dec-08-en.pdf), que adotou uma definicdo para OMEC e
critérios para sua identificacdo e gestao.

A Decisao 14/8, no paragrafo 9, convidou a UICN e outros
corpos de especialistas para que continuassem ajudando
as Partes na identificagdo das OMECs e oferecendo
assessoramento cientifico e técnico sobre os critérios para
sua identificagdo.

Elaboracao das diretrizes

Estas diretrizes foram preparadas pelo Grupo de Trabalho da
CMAP sobre OMECs em resposta a solicitagdo da COP 14
paraajudar as Partes a operacionalizar a Decisdo 14/8. Estao
desenhadas para serem aplicadas em varias escalas, desde
entender se uma area individual € uma OMEC até relatar
estatisticas em nivel nacional e global, como um meio para
avaliar o progresso no alcance das metas de conservagéo.
Para a elaboragao dessas diretrizes, aproveitou-se o trabalho
realizado pelo Conselho Canadense de Areas Ecoldgicas parao
desenvolvimento de orientagbes sobre OMECs (MacKinnon et
al., 2015) e complementou-se com o trabalho sobre a relagéo
entre KBAs (UICN, 2016), areas protegidas e OMECs dirigido
pela BirdLife International e parceiros (Donald et al., 2019).

Os publicos principais para essas diretrizes sdo as Partes
da CDB, agéncias governamentais, organismos da ONU,
organizagdes ndo governamentais, organizagées privadas,
organizagdes dos povos indigenas e comunidades tradicionais
e locais e outras organizagdes interessadas, organismos

e pessoas envolvidas no entendimento, na aplicagéo e no
acompanhamento dos avangos realizados para o alcance
da Meta 11 de Aichi e outras metas de conservagéo. As
OMECs também contribuirdo direta e indiretamente para

o alcance de varios ODS’s da ONU. A implementagéao
também informara o processo da CDB para desenvolver

o Quadro de Biodiversidade P6s-2020 e o alcance dos
ODS’s, particularmente no contexto de novos enfoques de

2 Texto original em inglés da CDB (acrescentado pela tradugao): Aichi Target 11: “By 2020, at least 17 per cent of terrestrial and inland water, and 10 per
cent of coastal and marine areas, especially areas of particular importance for biodiversity and eco system services, are conserved through effectively
and equitably managed, ecologically representative and well connected systems of protected areas and other effective area-based conservation

measures, and integrated into the wider landscapes and seascapes.”
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conservagao de paisagens terrestres e marinhas (CDB, 2019).
Essas diretrizes se aplicam a todos os ambientes terrestres,
de agua doce e marinhos. Para tal, essas devem servir
como base para outros processos, incluindo as discussdes
sobre tratados internacionais juridicamente vinculantes para
implementar areas marinhas protegidas em alto mar.

Conteudo das diretrizes

Estas diretrizes fornecem informagéo sobre como aplicar a
definigdo das OMECs na conservagao nos niveisinternacional,
nacional, subnacional ou local e relata-las ao Banco de Dados
Mundial de Areas Protegidas (WDPA) e & CDB. Explicam a
definigdo de OMEC e instrumentos e enfoques recomendados
para identificagdo, reconhecimento, monitoramento e relato.
Outras segdes tratam a relagdo com outras Metas de Aichi
para a Biodiversidade, as diferengas entre areas protegidas

e OMECs e como se fazem os registros no WDPA. De
acordo com a Decis&do 14/8, essas diretrizes mostram como
as OMECs se aplicam dentro de um quadro de principios
existentes estabelecidos pela CDB, pela UICN e por parceiros,
em relagéo a conservagao da biodiversidade, aos direitos
humanos e ao desenvolvimento sustentavel.

Ao alcangar uma conservagéao efetiva in situ da
biodiversidade, as OMECs podem contribuir para manter

os valores da biodiversidade existentes e melhorar os
resultados de conservagéo da biodiversidade, como, por
exemplo, através da conservagéao de ecossistemas, habitats
e corredores de vida silvestre importantes, do apoio para

a recuperagao de espécies ameagadas, da manutengao
das fungdes ecossistémicas e de seus servigos, do
aumento daresiliéncia perante ameacas e da preservagao

e da conectividade de remanescentes de ecossistemas
fragmentados em paisagens degradadas. As OMECs também
podem contribuir para a formagao de redes de conservagao
ecologicamente representativas e satisfatoriamente
interligadas, integradas a paisagens terrestres e marinhas
mais amplas.

A identificacdo das OMECs e o reconhecimento de

suas estruturas de governanga e gestao oferecem uma
oportunidade de envolver e apoiar um conjunto de novos
parceiros nos esforgos de conservagao global. Em alguns
contextos, isso permite o dialogo e promove a reconciliagao
mediante oreconhecimento apropriado das “areasindigenas
conservadas e protegidas” (Indigenous Circle of Experts,
2018). O reconhecimento como OMEC também pode
proporcionar incentivos adicionais para a conservagao e
para a gestao sustentavel de areas importantes para a
biodiversidade fora das areas protegidas, como as Areas
Chave de Biodiversidade (KBAs), Areas Importantes para as
Plantas (IPAs), Areas Importantes para a Conservagéo das
Aves (IBAs), Areas Importantes para os Mamiferos Marinhos
(IMMAs) e Areas Marinhas Ecolégica e Biologicamente
Significantes (EBSAs), observando que tais areas devem
cumprir com a definigdo de OMEC para serem incluidas.
A aplicagéo dessas diretrizes também pode contribuir para
melhorar a governanga ou a gestdo das areas candidatas a
OMEGCs.
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2. Definicao e caracteristicas

Esta parte estabelece a definicdo de OMEC e fornece
orientagéo sobre cada um de seuselementos.

2.1. Definicao de “outra
medida efetivade conservagcao
baseada em area™

A CDB, na Decisao 14/8, define uma OMEC como:

Uma area geograficamente definida que ndo seja uma
area protegida, que seja governada e gerida de modo a
alcancar resultados positivos e sustentaveis em longo
prazo para a conservagao in situ da biodiversidade,
com fungdes e servigos ecossistémicos associados

e, quando aplicavel, com valores culturais, espirituais,

socioecondmicos e outros valores localmente relevantes.
(A partir de CDB, 2018.)*

A definicdo de OMEC complementa a definicdo da UICN
de area protegida (Dudley, 2008). A UICN define uma area
protegida como:

Um espaco geografico claramente definido,
reconhecido, dedicado e gerido através de meios legais
ou outros tipos de meios efetivos para alcangar a
conservagao em longo prazo da natureza e de seus
servigos ecossistémicos e valores culturais.®

O critério distintivo € que uma area protegida tem um
objetivo principal de conservagado, enquanto uma OMEC
apresenta resultados de conservagao efetiva in situ da
biodiversidade, independentemente de seus objetivos.

Identificagcdo ou estabelecimento de outras medidas efetivas de conservagao baseadas em area

Supbe-se que tanto areas protegidas como OMECs
apresentam resultados de conservacao in situ da
biodiversidade efetiva em longo prazo. Contudo, embora as
areas protegidas tenham a conservagao da natureza como seu
objetivo principal de gestdo, as OMECs podem ou néo ter a
conservagao da natureza como um objetivo.

Tipos de enfoques que permitem uma conservagao efetiva
nas OMECS

1. “Conservacgao principal” — Refere-se as areas que cumprem
com todos os elementos da definigdo da UICN sobre uma
area protegida, mas nao sao designadas oficialmente como
tal porque a autoridade de governanca n&o quer que a area
seja reconhecida ou relatada como area protegida. Por
exemplo, em alguns casos, os povos indigenas e as
comunidades tradicionais e locais ndo querem que as areas
de alto valor de biodiversidade que governam sejam
designadas como areas protegidas nem registradas nas
bases de dados de areas protegidas do governo. Assumindo
que uma area cumpra com os critérios de uma OMEC, a
autoridade tem o direito de dar ou n&o seu consentimento
para que a area seja reconhecida como OMEC.

2. “Conservagao secundaria” — A conservagao é alcangada
mediante a gestdo ativa de uma area onde os resultados de
biodiversidade sdo um objetivo secundario de gestdo. Por
exemplo, politicas duradouras de protecdo e gestéo das
bacias hidrograficas podem resultar em uma protecéo efetiva
da biodiversidade nessas bacias, embora as areas possam
ser geridas principalmente com objetivos distintos aos da
conservagao da biodiversidade. Sitios geridos para
proporcionar conectividade ecoldgica entre areas protegidas

ou outras areas de alta biodiversidade, contribuindo assim
para sua viabilidade, também podem ser qualificados como
OMECs.

3. “Conservagao complementar” — Refere-se a areas que
oferecem conservacgao in situ como um subproduto das
atividades de gestédo, embora a conservagao da
biodiversidade ndo seja um objetivo de gestédo. Por exemplo,
Scapa Flow, nas llhas Orcades, protege naufragios e tumbas
de guerra, permitindo a conservagdo complementar de uma
importante biodiversidade (ver Quadro 3).

Areas nido reconhecidas nem relatadas que cumprem com
a definigcao de area protegida

A UICN recomenda que as areas que cumpram com todos os
elementos de sua definicdo de area protegida e que séo
reconhecidas como tal pela autoridade de governanga sejam
consideradas como areas protegidas em vez de OMECs (ver
Figura 1 e Parte 4). Por exemplo, algumas areas protegidas
privadas néo sao relatadas como areas protegidas pelos
governos nacionais, embora cumpram com os critérios da UICN.

Outras areas naturais intactas

Todos os casos anteriores devem ser diferenciados de outras
areas naturais intactas que nio estao sujeitas a nenhuma
forma deliberada de gestdo de conservagédo, mas que, apesar
disso, possuem atualmente uma biodiversidade intacta, devido
a, por exemplo, localizagdo remota ou situagdes de conflito.
Essas areas ndo séo consideradas nem OMECs nem areas
protegidas, visto que tais sitios podem apresentar pouca
seguranga de resultados em longo prazo se as condigdes
mudarem ou se comecarem a permitir atividades prejudiciais
ao meio ambiente.

3 Texto original em inglés da CDB (acrescentado pela tradugéo): “other effective area-based conservation measure”.

4 Texto original em inglés da CDB (acrescentado pela tradugéo): “a geographically defined area other than a Protected Area, which is governed and
managed in ways that achieve positive and sustained long-term outcomes for the in situ conservation of biodiversity, with associated ecosystem
functions and services and where applicable, cultural, spiritual, socio—economic, and other locally relevant values”. (Decisdo 14/8 da CDB.)

5 Texto original em inglés da UICN (acrescentado pela tradugao): “A clearly defined geographical space, recognised, dedicated and managed, through
legal or other effective means, to achieve the long-term conservation of nature with associated ecosystem services and cultural values”. (Dudley, 2008.)
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Outras Medidas
Efetivas de
Conservagao
Baseadas em Area

Conservagao
complementar

Conservagao
secundaria

As OMECs

devem alcancar a
conservagao efetivain
situ dabiodiversidade,
independentemente
de seus objetivos

Conservagéao
principal

Figura 1. A relagao entre OMECs e areas protegidas

Areas
Protegidas

\s areas protegidas
devem ter como
objetivo principal a
conservagao.

Um sitio com um objetivo principal de conservagao pode
passar de ser considerado uma OMEC para ser uma area
protegida se for reconhecido como tal pela autoridade de
governanca pertinente.

(Nota: o tamanho dos segmentos é somente ilustrativo e ndo se baseia em dados reais).

Ha varias razbes pelas quais as areas que apresentam
resultados importantes de conservagao in situ ndo séo
reconhecidas nemregistradas como areas protegidas (Borrini-
Feyerabend & Hill, 2015), embora possam ser reconhecidas
como OMECs por meio de processos de consentimento
apropriado — ver Quadro 1. Tanto areas protegidas como
OMECs contribuem para o alcance da Meta 11 de Aichi, mas
apresentam uma série de diferengas importantes entre si.

2.2. Elementos da definicao

As seguintes subsec¢des explicam cada elemento da defini¢cdo
geral de “outras medidas efetivas de conservacéo baseadas
em area”:

Uma area geograficamente definida que nédo

seja uma area protegida, que seja governada e
gerida de modo a alcangar resultados positivos e
sustentaveis em longo prazo para aconservagao

in situ da biodiversidade, com fungdes e servigos
ecossistémicos associados e, quando aplicavel, com
valores culturais, espirituais, socioecondmicos e
outros valores localmente relevantes.

Os elementos estédo apresentados de acordo com quatro
critérios, segundo a Decisédo 14/8.

Critério A: A area nao é atualmente reconhecida
como uma area protegida

a. “que nao seja uma area protegida”

As OMECs podem contribuir por mérito proprio para o
cumprimento de metas baseadas em areaparaaconservagao
terrestre, de agua doce e marinha. Isso significa que areas

ja designadas como areas protegidas ou que se encontram
dentro destas nao deveriam ser reconhecidas nem
relatadas como OMECs. Embora areas protegidas e OMECs
se excluammutuamente, ambastémvalor paraaconservagao
dabiodiversidade. Algumas OMECs podem serreconhecidas
como areas protegidas se, por exemplo, a conservagao da
natureza se converte em seu objetivo principal de gestéo, ou
onde a area ja cumpre com a definicdo de uma area protegida
e a autoridade de governanga solicita seu reconhecimento.

Critério B: A area é governada e gerida

b. “drea geograficamente definida”

Uma drea geograficamente definida implica uma

area delineada espacialmente com limites acordados e
demarcados, que podem incluir &reas terrestres, aguas
continentais, areas marinhas e costeiras ou uma combinagao
destas. Em circunstancias excepcionais, os limites podem
ser definidos por caracteristicas fisicas que se movem com o
tempo, tais como as margens dos rios, a marca da maré alta
ou a extensao do gelo marinho — ver Quadro 2.
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Um olhar mais préximo ao espago geografico

O espaco geografico tem trés dimensdes. Isso requer
que qualquer regime de governanga ou gestédo
considere, para uma area de duas dimensdes, também
uma terceira dimenséo (vertical) para que toda a
diversidade da area seja conservada in situ de modo
efetivo. Designagdes de areas protegidas ou OMECs
frequentemente tém seus limites na terceira dimenséao
(por exemplo, somente se aplicam até certa
profundidade embaixo da terra ou da superficie da agua
ou tém um limite de altitude para permitir o sobrevoo de
aeronaves comerciais). Isso tem sido particularmente
controverso nas areas protegidas marinhas, onde o
zoneamento vertical para propdsitos comerciais
prejudica os resultados de conservagéao, interrompe a
conectividade ecolégica e cria desafios de
monitoramento e de cumprimento da lei. Tanto para as
areas protegidas como para as OMECs, as dimensodes
de altura e de profundidade precisam ser consistentes
com uma gestao efetiva de conservagao para proteger
a totalidade da biodiversidade nativa.
Consequentemente, a UICN tem uma forte opinido
contra o zoneamento vertical das OMECs.

Embora o tamanho das OMECs possa variar, estas devem
sersuficientemente grandes paraalcangar uma conservagao
in situ da biodiversidade, incluindo todos os ecossistemas,

habitats e espécies de comunidades para os quais a area é

importante. “Tamanho suficiente” é altamente contextual e

depende das exigéncias ecoldgicas para a persisténcia de
espécies e ecossistemas relevantes.

c. “governada”

Governada implica que a area esta sob a autoridade de uma
entidade especifica ou de uma combinagao de entidades sob
acordo prévio. As OMECs podem ser governadas sob a mesma
gama de tipos de governanga de areas protegidas, a saber:

-

Governanga por governos (em variosniveis);

2 Governanga porindividuos, organizagdes ou empresas
privadas;

3. Governanga por povos indigenas ou comunidades
tradicionais e locais; e

4. Governanga compartilhada (governanga conjunta de

variostitulares de direitos e partes interessadas) (Dudley,

2008; Borrini-Feyerabend et al., 2017).

Como acontece com as areas protegidas, a governancga das
OMECs deve ser equitativa e refletir os principios de direitos
humanos reconhecidos nos instrumentos internacionais e
regionais e na legislagédo nacional, incluindo os de equidade
degénero, povosindigenas e outras comunidades tradicionais
elocais. Os mecanismos de governanga devem ser efetivos
namanutencao dabiodiversidade. Qualquer reconhecimento
ou relato das OMECs governadas por povos indigenas ou
por comunidades tradicionais e locais deve serbaseado
naautoidentificagdo e requero consentimento prévio, livre
einformado por parte da(s) autoridade(s) tradicionais de
governanga (Organizagédo das Nagdes Unidas, 2007).

d. “gerida”

Gerida especifica que a area que esta sendo gerida para
alcancarresultados positivos e sustentaveis de conservagao
da biodiversidade em longo prazo. As autoridades
importantes, os titulares de direitos e as partes interessadas
devem ser identificados e envolvidos nagestéo.

Ao contrario das areas protegidas, as OMECs nao requerem
um objetivo principal de conservagéo, mas deve existir um
vinculo causal direto entre seu objetivo geral e a gestdo da
area e a conservagao in situ da biodiversidade em longo
prazo. “Gerida” pode incluir uma decisao deliberada de ndo
intervir na area — ver o exemplo dos naufragios historicos
apresentado no Quadro 3.

A gestdo das OMECs deve ser coerente com o enfoque
ecossistémico, ter a habilidade de se adaptar para alcancgar
osresultados esperados de conservagao da biodiversidade
emlongoprazoeadministraras novas ameagasemergentes
(https://www.cbd.int/ecosystem/). De tal modo, a gestao

das OMECs deve incluir “meios efetivos” de controle das
atividades que possamimpactarabiodiversidade, sejaatravés
de medidas legais ou outros meios efetivos (tais como leis
consuetudinarias ou acordos vinculantes com os proprietarios
deterras). Namedida dorelevante e do possivel, agestdodeve
ser integrada entre as OMECs e com as areas circundantes.

Uma area que nao tenha um regime de gestao ndo € uma
OMEC, embora sua diversidade permanega intacta. Por
exemplo, areas n&o geridas de alto mar, areas em conflito
militar e outras areas que atualmente encontram-se em
estado natural ou quase natural ndo devem ser consideradas
como OMECs se nao existir um regime de gestédo que
proporcione uma conservacgao in situ efetiva e duradoura
(ouem longo prazo) da biodiversidade. Regimes de gestéo
podem incluir decisbes deliberadas de ndo intervir na area.

Critério C: A area prové uma contribuig¢ao
sustentavel e efetiva para a conservacgao in situ da
biodiversidade

e. “resultados positivos” para a conservagaoda
biodiversidade (denominados “efetivos”, nos
critérios da Decisao 14/8 da CDB)

As OMECs devem ser efetivas na obtengéo de resultados
positivos e sustentaveis para a conservagéao in situ

da biodiversidade. Especificamente, deve haver uma
associacao clara entre a gestao e os resultados emrelagéo a
biodiversidade, com mecanismos estabelecidos para enfrentar
as ameagas existentes ou previsiveis (ver Mathur et al., 2017
paraorientagdes sobre como identificar e gerenciar ameacgas).

Nas OMECs néodeve haver atividades de nivelindustrial

e implementagéo de infraestrutura prejudiciais ao meio
ambiente. Esse requisito é consistente com a Recomendagao
102 da UICN (WCC-2016-Rec-102-EN), adotada no
Congresso Mundial para a Conservagao de 2016, no

Havai. Tal recomendacgao insta os governos e autoridades
pertinentes a: “adotar e implementar politicas de restricdo
as atividades de nivel industrial e a implementagéo de
infraestrutura prejudiciais ao meio ambiente que possam ter
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Lugares de naufragios histéricos, como o
Scapa Flow — um exemplo de conservagao
complementar

A protegéo estrita de sitios de naufragios histéricos por
razdes culturais e historicas € uma caracteristica comum em
muitas areas oceanicas ao redor do mundo. Esse proposito,
coincidentemente, permite a protegao dos habitats, das
espécies e dos ecossistemas marinhos associados. Ha
numerosos exemplos no Caribe e no Oceano Pacifico que
sdo uma heranga de conflitos histéricos através dos tempos.
No Reino Unido, o Scapa Flow talvez seja o exemplo mais
conhecido desta “conservagdo complementar”.

O Scapa Flow é um porto natural em frente as Orcades
continentais no norte da Escécia. A area esta sob a
jurisdigao da Autoridade Portuaria das llhas Orcades, cujos
objetivos de gestao sdo uma administragéo segura do porto
e, ao mesmo tempo, a conservagao do patriménio cultural
do sitio. A area é reconhecida como tumulo de guerra por
conta do naufragio dos navios de guerra alemaes da
Primeira Guerra Mundial que foram afundados dento do
porto, assim como pelo naufragio do Royal Oak, o navio-
almirante da Marinha Real da Segunda Guerra Mundial, que
foi afundado por um submarino aleméao.

O Scapa Flow cobre uma area de 324,5 Km2 e contém
aproximadamente 1 bilhdo de metros cubicos de agua. A
protecgao estrita outorgada a seus naufragios histéricos
também proporciona um alto grau de protegéo do
ecossistema bentdnico, evidenciado pelos abundantes
bancos de algas calcarias (ou rodolitos, “maerl beds”),
bancos de “escalopes flamejantes” (“flame shell beds”),
recifes de “mexilhdo-cavalo” (“horse mussel reef’) e
moluscos de “concha em forma de leque” (“fan shells”), que
sao muito raros em outros lugares da Escocia. Embora a
area nao seja gerida com um objetivo especifico de
conservagao da natureza, a protecao da biodiversidade do
sitio é alcangcada mediante a conservagéo complementar.
Em fevereiro de 2019, o Primeiro-Ministro da Escécia, Nicola
Sturgeon, anunciou uma consulta sobre duas novas areas
protegidas marinhas (APMs ou MPAs na sigla em inglés)
“histéricas” na Escécia, uma delas € o Scapa Flow. Caso
seja aprovada, estaria demonstrada a estreita relagéo entre
as OMECs e as areas protegidas.

impactos negativos em (...) qualquer area de importancia
particular para a biodiversidade e para os servigos
ecossistémicos que sdo identificadas pelos governos

como essenciais para alcancar as Metas de Aichi para a
Biodiversidade”. As atividades industriais que causam danos
ao meio ambiente incluem, por exemplo, a pesca industrial
e a silvicultura ou o manejo florestal de nivel industrial, a
mineracao, a extracdo de petréleo e gas, a agricultura
industrial e a infraestrutura prejudicial ao meio ambiente,
tais como represas, estradas e oleodutos. Essas ameacas
devem ser evitadas, tanto dentro das OMECs como também
nas areas externas que as afetem.

f. “sustentavel em longo prazo”
Espera-se que a governanga e a gestdo das OMECs sejam
sustentaveis e permitam a conservagao efetiva in situ da

biodiversidade em longo prazo. Estratégias de gestdao em
curto prazo ou temporarias nao correspondem a uma OMEC.
Por exemplo, um periodo de defeso de pesca comercial
que se mantém somente até que se recupere a area de
sobrepesca ndo € uma OMEC. A orientagdo da UICN é que
os fatores de governanga e gestdo de uma OMEC devem ser
continuos e em longo prazo.

Os resultados efetivos de conservagédo podem surgir da
protecao estrita ou de certas formas de gestao sustentavel
compativeis com as definigbes de “conservagao in situ”

e de “biodiversidade” da CDB. Contudo, a maioria das
areas geridas para produgao de nivel industrial, inclusive se
apresentarem alguns beneficios para abiodiversidade, ndo
devem ser consideradas como OMECs. A pesca comercial
e as atividades florestais comerciais geridas de maneira
sustentavel, por exemplo, devem ser relatadas com base
nas Metas 6 e 7 de Aichi, respectivamente, ou outras metas
apropriadas.

Por outro lado, sitios com uma série de enfoques de gestao,
incluindo medidas por temporadas, de acordo com as
estagdes (por exemplo, sitios geridos para espécies de
aves migratorias), poderao ser qualificados como OMECs,
se essas medidas formarem parte de um regime de gestéo
geral em longo prazo que permita a conservagao in situ

da biodiversidade durante todo o ano, para a qual o sitio &
importante. Em alguns casos, os instrumentos regulatorios
em curto prazo, renovados continuamente, podem
proporcionar medidas de facto em longo prazo.

A gestdo das OMECs deve ser coerente com um enfoque
ecossistémico e preventivo, com capacidade de se adaptar
para manter os resultados da biodiversidade em longo prazo
e para enfrentar potenciais novas ameacgas. Desse modo,
medidas praticas devem ser estabelecidas para monitorar e
relatar sobre a efetividade das OMECs (ver Secgao 4).

g. “conservacgéo in situ da biodiversidade”
A CDB define conservacgdao in situ em relagéo a
biodiversidade, como:

A conservagao de ecossistemas e de habitats naturais
e a manutengéo e recuperagdo de populagbes viaveis
de espécies em seus ambientes naturais e, no caso de
espécies domesticadas ou cultivadas, nos ambientes
onde desenvolveram suas propriedades distintas. (Artigo
2 da CDB.)°

As OMECs devem gerar resultados para a conservagéo

da biodiversidade de importancia comparavel e
complementares aos das areas protegidas. Isso inclui

sua contribuicdo para a representatividade ecoldgica, a
cobertura de areas importantes para a biodiversidade

e as fungdes e servigos ecossistémicos associados, a
conectividade e a integracdo em paisagens terrestres e
marinhas mais amplas, bem como requisitos de efetividade
de gestao e de equidade.

6 Texto original em inglés da CDB (acrescentado pela tradugéo): “In-situ conservation’ means the conservation of ecosystems and natural habitats and
the maintenance and recovery of viable populations of species in their natural surroundings and, in the case of domesticated or cultivated species, in
the surroundings where they have developed their distinctive properties.” (CBD Atrticle 2.)
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Um olhar mais atento para a biodiversidade

As OMECs devem proteger efetivamente um ou mais dos
seguintes elementos da biodiversidade nativa:

- Espécies e habitats raros, ameagados ou em perigo de
extingéo e os ecossistemas que os sustentam, incluindo
espécies e sitios identificados na Lista Vermelha de
Espécies Ameacadas e na Lista Vermelha de Ecossistemas,
ambas da UICN, ou seus equivalentes nacionais.

« Ecossistemas naturais representativos.

- Areas com um alto nivel de integridade ecolégica ou

ecologicamente intactas, caracterizadas pela presenga

do grupo completo de espécies nativas, e que apoiam os

processos ecoldgicos. Essas areas estardo intactas ou em

processo de restauragao sob o sistema de gestéo proposto.

Espécies e ecossistemas com alcance restrito em

ambientes naturais.

« Agregacgdes importantes de espécies, inclusive durante a

migragao ou a desova.

Ecossistemas especialmente importantes para os estagios

de vida das espécies, a alimentagéo, o descanso, a muda e

a reproducao.

- Areas de importancia para a conectividade ecoldgica ou
para interligar uma rede de conservagao dentro de uma
paisagem terrestre ou marinha.

Espera-se que as OMECs alcancem a conservagao da
natureza como um todo, ndo somente de alguns elementos
selecionados da biodiversidade. As definigdes da CDB

de “biodiversidade” e de “conservagao in situ” claramente
reconhecem que uma unica espécie somente pode existir in situ
como parte de uma rede interligada com outras espécies e com o
ambiente abidtico. Além disso, as medidas de conservagao
enfocadas em espécies individuais ou subconjuntos de
biodiversidade ndo deveriam pér em perigo o ecossistema em sua
totalidade. Reconhecendo o vinculo entre a diversidade biologica
e geoldgica, a “geodiversidade” também pode ser um importante
elemento de atengao para a gestdo das OMECs (Zarnetske et al.,
2019).

h. “biodiversidade”

Devido ao vinculo explicito entre as OMECs e os resultados para
a conservacgao da biodiversidade, um requisito claro € que as
OMECs devem alcancgar a conservagao efetiva e sustentavel in
situ da biodiversidade. Embora os enfoques para identificar os
elementos importantes da biodiversidade de tais areas variem
conforme as circunstancias nacionais, subnacionais e locais,

ja existe uma orientagéo global para identificar as KBAs (UICN,
2016) e para descrever areas como os sitios Ramsar e as EBSAs
(Dunstan, 2016). A biodiversidade conservada por uma OMEC
pode ocorrer em areas dentro e fora da jurisdigao nacional.

O reconhecimento de uma OMEC deve incluir a identificagdo dos
atributos da biodiversidade para os quais o sitio € considerado
importante e basear-se no conhecimento mais completo a
disposicao (ver Quadro 4). Esses valores chave da biodiversidade,
assim como os valores de conservagéo das OMECs, devem ser
descritos e monitorados ao longo do tempo.

- Areas que prestam servigos ecossistémicos criticos, tais
como agua limpa e armazenamento de carbono, além de
permitir a conservagao in situ dabiodiversidade.

= Espécies e habitats importantes para usos humanos
tradicionais, tais como plantas medicinais nativas, além de
permitir a conservagao in situ dabiodiversidade.

Nesse contexto, uma fazenda com uma gestao intensiva, com
uma proporgdo pequena de plantas e aves nativas originais,
provavelmente nio seria considerada uma OMEC. Pelo
contrario, uma area de campos nativos, dominada por plantas
nativas e com populacdes saudaveis de uma grande variedade
de aves e mamiferos nativos, poderia ser uma OMEC se
tivesse uma gestéo de baixa intensidade e o regime de
governanga garantisse esses resultados em longo prazo.
Como nas areas protegidas, pode haver casos onde uma
OMEC é especialmente importante para proteger uma espécie
ameagada, por meio da protegao de todo o ecossistema.

A medida que a mudanga climatica altera os ecossistemas, o
entendimento do que é natural e efetivo em um determinado
lugar também pode mudar. As OMECs talvez precisem ser
reconhecidas e geridas levando em consideragéo a adaptagéao
a mudanca climatica (Gross et al., 2016).

Critério D: Fungoes e servigos ecossistémicos
associados e valores culturais, espirituais,
socioeconomicos e outros valores relevantes em
nivel local

i. “Funciones y servicios de los ecosistemas”

Los ecosistemas saludables y funcionales proporcionan una
serie de servicios. Por un lado, las funciones de los
ecosistemas son parte integral de la biodiversidad y son
definidos como los procesos bioldgicos, geoquimicos y fisicos
que ocurren dentro de un ecosistema. Por otro, los servicios
ecosistémicos incluyen servicios de provisién como alimentos
y agua; servicios de regulacion de inundaciones, sequias,
degradacion de tierras y enfermedades, y servicios de soporte,
como la formacién de suelos y el reciclaje de nutrientes. La
proteccion de estas funciones y estos servicios ecosistémicos es
un motivo frecuente para reconocer a una OMEC como tal. Sin
embargo, la gestion para mejorar un servicio ecosistémico
determinado no debe tener un impacto negativo en los valores
generales de conservacion de la biodiversidad del area.

Jj- “Valores culturales, espirituales, socioeconémicos
y otros valores relevantes anivel local”

Las OMEC incluyen areas en las que es posible proteger
especies y habitats clave y manejar la biodiversidad como
parte de practicas y valores culturales, espirituales,
socioeconoémicos y otros valores relevantes a

nivel local. En estos casos, es esencial garantizar el
reconocimiento y la proteccion de los vinculos entre la
diversidad biolégicay cultural y las practicas de gobernanza y
gestién asociadas, de modo que se consigan resultados
positivos para la biodiversidad, como su uso sostenible
tradicional (Articulo 10.c. del CDB). Es importante, sin
embargo, que la gestion de estos valores en una OMEC

no tenga un impacto negativo en la conservacion de la
biodiversidad.
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3. ldentificar outras
medidas efetivas de conservacao
baseadas em area na pratica

A conservagéo in situ da biodiversidade é “fundamental”
para deter a perda da biodiversidade (CDB, 1992). As
areas protegidas e as OMECs s&o os meios principais
para alcancar a conservagéo in situ com base na Meta 11
de Aichi e continuarao sendo importantes elementos para

o cumprimento das metas da CDB p6s-2020. Todosos
esforgos para conservar a biodiversidade séo valiosos, mas
somente as medidas baseadas em area que contribuam

Usando o instrumento de triagem —
pontos chave a tratar

Ha sete pontos importantes a considerar quando
aplicamos o instrumento de triagem:

diretamente para a conservagao in situ em longo prazo
devem ser consideradas para se relatar com base nas metas
de conservagédo como a Meta 11 de Aichi. Outros esforgos
de conservagao, incluindo os enfoques baseados em areas
destinadas ao uso sustentavel, sdo mais apropriadamente
relatados com base em outros tipos de metas, tais como as
Metas 6 (pesca sustentavel) e 7 de Aichi (manejo florestal,
silvicultura e agricultura sustentaveis) ou outras metas
analogas p6s-2020 (ver, por exemplo, Laffoley et al., 2017
ou Anexo |). A identificagdo e a documentagdo das OMECs
contribuirdo para que qualquer meta da CDB busque a

conservagao in situ, incluindo a Meta Aichi 11 e as metas para

a conservagao in situ adotadas p6s-2020.

Para apoiar os processos de tomada de decisdes, a CMAP
desenvolveu um instrumento simples de triagem em quatro
etapas, diretamente vinculado a definicdo e a explicagédo
de seus termos na Secao 2. Qualquer area em processo
de consideragao para ser reconhecida como uma OMEC
deve, primeiramente, ter avaliada sua elegibilidade com
base nesses critérios e contar com o consentimento da
autoridade de governanca.

3.1 Instrumento de triagem

O instrumento de triagem (ver Quadro 5) consta de quatro
testes para determinar se uma area reune os requisitos para
ser uma candidata a OMEC.

* Teste 1. Assegure-se que a area nao esteja reconhecida
nem registrada como uma area protegida (stricto sensu).

* Teste 2. Assegure-se que a drea cumpra com as
caracteristicas essenciais para seruma OMEC.

* Teste 3. Assegure-se que o resultado da conservagao
perdurara em longo prazo.

* Teste 4. Assegure-se que relatar como uma meta de
conservacgao in situ baseada em area (por exemplo, a Meta

11 de Aichi), em oposigao a um objetivo de uso sustentavel,

seja o enfoque correto.

Os elementos de cada teste estao apresentados na Segao
3.2. Uma area deve passar nos quatro testes de triagem para
ser considerada uma candidata a OMEC.

Para os casos em que a autoridade de governanca
dirija o processo — incluindo potenciais OMECs
governadas por povos indigenas e comunidades
tradicionais e locais, a quem se aplica o principio de
consentimento prévio, livre e informado —, confirmar
o interesse da autoridade de governanca de que a
area seja avaliada e potencialmente relatada como
uma OMEC.

Ler atentamente e analisar as diretrizes e os critérios
de triagem e reunir uma equipe de reviséo formada
por pessoas familiarizadas com a variedade dos
enfoques implementados na escala de trabalho para
a conservacgao espacial nesse lugar.

Antes da aplicagéo do instrumento de triagem
(Segao 3.2), compilar um abrangente conjunto de
mapas e informagdes sobre possiveis lugares que
poderiam qualificar como uma OMEC e compara-los
com mapas de areas protegidas designadas ou
propostas conhecidas de modo que a relacado seja
facilmente entendida.

Aplicar os quatro testes de triagem para cada area a
ser avaliada como uma OMEC.

Identificar as areas que passam ou aprovam nos
quatro testes como candidatas a OMECs e avalia-
las usando um instrumento de avaliagdo empirica
adaptada em nivel nacional (Se¢éo 3.3).

Relatar as OMECs que passaram no processo de
avaliagdo para o WDPA — ver Segéo 4.

Para aquelas areas que ndo passaram os testes,
registrar as razdes dessa decisdo segundo cada
critério. Essa informagéo pode ser util para
identificar se, com uma mudanga na governanga ou
na gestao, tal area poderia qualificar como uma
OMEC. Sendo assim, aplicar novamente os pontos
acima de 1-5, se for o caso.
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3.2 Aplicacao do
instrumento de triagem

Esta secao explica como se deve aplicar o instrumento de
triagem. Todas as referéncias aos “elementos” remetem aos
componentes da definigdo, descrito na Segdo2.2.

Teste 1. Assegure-se que a area nao esteja reconhecida
ou relatada como area protegida.

A area nao esta reconhecida nem proposta como area protegida
marinha, de agua doce nem terrestre (ver elemento a).

Teste 2. Assegure-se que a area cumpra com as
carateristicas definidas para as OMECs.

1. Localizagdo: A area deve ser um espago
geograficamente definido. As medidas mais amplas para
espécies ou meio ambiente que ndo sejam “baseadas em
area” reprovam neste teste. Por exemplo, as proibigdes
ou regulacdes nacionais ou regionais de caga para uma
espécie especifica, regras para o avistamento de baleias
ou periodos de defeso (ver elemento b) sdo medidas
regionais especificas para cada espécie e ndo uma
conservacgao in situ baseada em area.

2 Governanga e gestao sustentaveis: A area esta
governada e gerida e espera-se que esses arranjos sejam
continuos e sustentaveis em longo prazo. Deve existir
um vinculo causal direto entre eles: (i) a governanga, o(s)
objetivo(s) e a gestao geral da area e (ii) a conservagao in
situ da biodiversidade em longo prazo. As areas em que nao
exista uma autoridade de governanca, nem de gestéo, ndo
séo consideradas OMECs (ver elementos ¢, d ef). Portanto,
uma area que esta atualmente em um estado natural ou
quase natural ndo é automaticamente uma OMEC.

3 Conservacao efetiva in situ da biodiversidade: A area
oferece uma conservacgao efetiva in situ da biodiversidade,
com fungdes e servigos ecossistémicosassociados.
Deve haver um entendimento claro que que a area esta
conservando efetivamente sua biodiversidade nativa e
processos ecossistémicos que apoiam a biodiversidade.
Isso pode ser alcangado mediante diversos tipos de
governangas e praticas de gestao, incluindo aquelas
associadas com os valores culturais, espirituais,
socioeconOmicos e outros relevante em nivel local. As
areas que produzem resultados de conservagédo somente
por um curtos periodo ou areas que tém a intencdo ou
o potencial de conservar a natureza, mas que ainda
ndo produzem resultados para a conservagao, nao
qualificam como OMECs (ver elementos e, g, h, i e ).

4 A area estd livre de atividades prejudiciais ao meio
ambiente e as ameacas a biodiversidade podem ser
geridas de acordo com os sistemas de governanga e
gestao existentes.

Teste 3. Assegure-se que o resultado da conservagao
perdure em longo prazo.

Isso se refere a probabilidade de que o resultado para a
conservagao se mantenha em longo prazo através de
meios legais ou outros efetivos (como leis

consuetudinarias ou acordos formais com os proprietarios das
terras - ver elementos e e f). Este teste enfatiza a diferenca
entre esforgos de conservagao, que podem ser revertidos
facilmente, e os de uma OMEC, que deve manter os resultados
de conservagao em longo prazo.

Test 4. Assegure-se que relatar com base em uma meta
de conservacgao in situ baseada em area (por exemplo,
a Meta 11 de Aichi), em contraposi¢cdao a uma meta de
uso sustentavel, seja o enfoque correto.

Aconservacgéao in situdabiodiversidade € um dos trés objetivos
principais da CDB. Dentro do contexto de relato a CDB, com
base nas Metas de Biodiversidade de Aichi de 2020, as areas
protegidas e as OMECs s&o os meios principais para alcangar
uma conservagao in situ e o foco principal da Meta 11 de
Aichi. Como se explica no Quadro 6, as medidas baseadas
em area também podem ser aplicadas para alcangar o uso
sustentavel dos componentes da biodiversidade (por exemplo,
o enfoque da Meta 6 de Aichi sobre pescas sustentaveis e
a Meta 7 de Aichi sobre agricultura, aquicultura e manejo
florestal e silvicultura sustentaveis). Aindaassim, éimportante
n&o confundir tais medidas com medidas de conservagéo in
situ da Meta 11 de Aichi. Depois de 2020, continuara sendo
importante relatar as medidas de conservagéo in situ (areas
protegidas e OMECs) e as medidas de uso sustentavel com
base em suas metas apropriadas, respectivamente. Ver Anexo
I, sobre arelagdo entre a Meta 11 e outras metas associadas, e
o Anexo ll, para ver uma arvore de decisdo sobre a selegdo da
Meta de Aichi mais apropriada para uma determinada medida
de conservagao.

As areas que aprovem nesses quatro testes podem ser
consideradas como candidatas a OMECs.

3.3 Avaliacao

Areas consideradas candidatas a OMECs devem, ent3o, estar
sujeitas a uma revisdo mais detalhada, incluindo evidéncias
empiricas, e conduzidas caso a caso. A Metodologia de
Avaliagao da OMEC esta disponivel para download no
seguinte link: https://www.iucn.org/theme/protected-areas/
wcpa/what-we-do/oecms.

Somente se deve reportar ao WDPA (ver Secao 4 e Anexo lll)
aquelas areas que passem nessa avaliagao empirica e tenham
o consentimento pleno e efetivo e participagao da autoridade
de governanca.

3.4 Exemplos de
OMECs potenciais

As areas das situagdes abaixo descritas podem ser

consideradas como OMECs potenciais. Esses exemplos
cobrem distintos tipos de governanga, com o fim de ilustrar
sua aplicabilidade. Os exemplos marcados com um asterisco
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Assegure-se que a Meta 11 de Aichi seja o enfoque correto

O Plano Estratégico sobre Biodiversidade 2011-2020 e as
20 Metas de Biodiversidade de Aichi requerem um conjunto
amplo de enfoques para frear a perda da biodiversidade,
incluindo a tomada de consciéncia sobre a biodiversidade,
a eliminagdo de incentivos perversos que promovem a sua
degradacao, a implementacao de planos de produgao
sustentaveis, a reducéo de perda de habitats, a prevengéo
da extingdo de espécies, a reducao de pressodes diretas
sobre a biodiversidade em niveis sustentaveis e a
conservacao in situ da biodiversidade.

As medidas de conservagao baseadas em area podem
contribuir para o alcance de varias Metas de Aichi, mas nem
todas elas alcangam seus objetivos mediante a
conservagao in situ da biodiversidade de acordo com os
critérios da Meta 11.

Por exemplo, muitos periodos de defeso da pesca aplicam
a areas geograficas especificas e, consequentemente, séo
medidas baseadas em area, mas somente proibem-se a
pesca de determinadas espécies de peixes comerciais que
estdo exauridas, o uso de certos tipos de artes de pesca
que prejudicam o habitat ou que n&o séo seletivas ou a
pesca durante determinadas épocas do ano, quando as
espécies em risco estao presentes e em uma etapa de vida
vulneravel (por exemplo, agregacdes de desovas). Eles
podem continuar a permitir atividades pesqueiras e nao
pesqueiras (por exemplo, provas sismicas, perfuragdo
petroleira) sempre que essas atividades ndo
comprometerem os propoésitos para os quais foram
estabelecidas. Como tal, podem ser instrumentos efetivos
para ajudar a garantir que as pescas sejam geridas
sustentavelmente (objetivo da Meta 6 de Aichi), sem
alcangar uma conservagao in situ da biodiversidade
(objetivo da Meta 11 de Aichi).

(*) podem ser encontrados em uma edi¢do especial da
revista PARKS sobre OMECs (CMAP-UICN, 2018, https://doi.
0rg/10.2305/UICN.CH.2018.PARKS-24-Sl.en).

Conservacao principal

Um sitio que tem como objetivo principal a conservacao e
que resulta em uma conservacgéo efetiva da biodiversidade,
mas que nao esta relatado como uma area protegida, pode
ser reconhecido como uma OMEC se a autoridade de
governanga assim o desejar.

Exemplos:

= Alguns territérios ou areas (marinhas, de agua doce ou
terrestres) governados por povos indigenas, comunidades
tradicionais e locais ou entidades privadas que tém como
objetivo principal e explicito a conservagéo e que realizam
a conservagao in situ da biodiversidade, mas nos quais o
corpo de governancga deseja que os territérios ou areas
sejam reconhecidos e relatados como OMECs e ndo como
areas protegidas.

Do mesmo modo, os planos de manejo florestal sdo
aplicados em areas e podem variar em seus graus de
impacto ecolégico. Os enfoques de menor impacto podem
conservar mais espécies, estruturas de habitats e fungdes
ecossistémicas do que enfoques de alto impacto e alguns, de
fato, alcangam o significado de “uso sustentavel” da CDB

— por exemplo, o uso de componentes de diversidade
biolégica de uma maneira e em um ritmo que nao impliquem
declinio de diversidade biolégica em longo prazo. Contudo,
devido aos impactos extrativos que alteram seu ecossistema
(sobretudo em casos dessa atividade em nivel industrial), eles
talvez ndo possam alcangar uma conservagao in situ de toda
a biodiversidade. Tais medidas, nesse caso, devem ser
melhor consideradas como contribuicdes para a Meta 7 de
Aichi, cujo proposito € que as areas florestais sejam
manejadas de maneira sustentavel até 2020.

O limite entre uma medida vinculada a Meta 7 e a Meta 11
pode ser dificil de se determinar em casos de usos
consuetudinarios de recursos biolégicos em ambientes
naturais extensos por parte dos povos indigenas e
comunidades tradicionais e locais. Em tais casos, pode ser
util avaliar o grau de protegdo dessas areas perante as
ameagas florestais e nio florestais em longo prazo para
determinar se uma area € uma OMEC.

Outras Metas de Aichi para as quais se podem utilizar com
frequéncia medidas baseadas em area s&o a Meta 10 (reduzir
ao minimo as multiplas ameagas antropogénicas sobre os
recifes de coral), a Meta 12 (prevenir a extingdo e melhorar o
estado de conservagado de espécies ameacadas), a Meta 14
(restaurar e salvaguardar ecossistemas que prestam servigos
essenciais) e a Meta 15 (conservar e restaurar ecossistemas
degradados). Somente onde essas medidas alcangarem seus
objetivos mediante a conservacao in situ da biodiversidade
em longo prazo, também poder&o contribuir para a Meta 11.

- Areas de conservagao privadas, geridas com um objetivo
de conservagéao especifico, mas que ndo sao reconhecidas
como areas protegidas pela legislagédo nacional (Mitchell et
al., 2018), como, por exemplo, as areas de restauracdo de
ecossistemas na Indonésia (Utomo & Walsh, 2018*).

= Areas que incluem KBAs, cuja gestéo permite a
conservacao in situ da biodiversidade em longo prazo
mediante, por exemplo, a regulagao ou outros enfoques
efetivos.

« A retirada permanente de algumas areas de produgao
deflorestas manejadas, como as florestas mais antigas,
primarias ou outras de alto valor para a biodiversidade,
protegidas das ameagas florestais e nao florestais.

= Algumas areas naturais geridas por universidades paraa
pesquisa bioldgica.

Conservagao secundaria:
Exemplos:

= Territorios e areas conservados por povos indigenas ou
comunidades tradicionais e locais (TICCAs, ou partes destas
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areas) para manter ecossistemas naturais ou quase naturais,
combaixos niveis de uso de recursos naturais, implementados
de modo sustentavel e que ndo degradem a biodiversidade
da area. Incluem areas costeiras e marinhas, onde as praticas
locais de colheita e gestao realizadas pela comunidade
resultam na conservagao de facto de populagdes de peixes,
habitats e outra biodiversidade marinha associada, como
algumas areas marinhas geridas localmente (LMMAs) (ver
Jupiter et al., 2014).

Sistemas de gestao tradicionais que mantém niveis altos
de biodiversidade associada. Este poderiam incluir certos
sistemas de gestao agricola ou florestal que mantém

as espécies nativas e seu habitat (ver Eghenter, 2018;
Mwamidi et al., 2018*).

Parques urbanos ou municipais geridos principalmente para
recreacgao publica, mas que sao suficientemente grandes e
em estados natural como para alcangar a conservagao in
situ da biodiversidade (por exemplo, pastagem selvagem,
zonas humidas) e cuja gestdo mantém estes valores de
biodiversidade (ver Gray et al., 2018).

Terras e aguas militares ou por¢des de terras e dguas militares,
cujo principal proposito de gestao é a defesa, mas com
objetivos secundarios especificos centrados na conservagao
da biodiversidade. O Canada propds, em 2019, que se
considerasse a Base Shilodas Forgas Canadenses, localizada
no ecossistema de pradaria de campos mistos do centro-sul
de Manitoba (Canada), como uma OMEC.

Bacias hidrograficas ou outras areas geridas principalmente
para a gestéo dos recursos hidricos que também resulta na
conservagao in situ da biodiversidade. Estas incluem, por
exemplo, prados aquaticos, florestas ribeirinhas, florestas
costeiras, zonas humidas, corregos, bacias de terras altas ou
outras areas geridas para a estabilizagdo de solos e encostas
em longo prazo, mitigagéo de inundagdes ou outros servicos
ecossistémicos (ver Matallana-Tobdn et al., 2018*).

Areas com periodos de defeso permanentes ou longos,
concebidas para proteger ecossistemas completos para
recrutamento de estoques, para proteger ecossistemas
especializados em suatotalidade ou para proteger espécies
em perigo mediante a conservagao in situda biodiversidade
em seu conjunto, e que tém demonstrado ser igualmente
efetivas contra as ameagas pesqueiras e ndo pesqueiras.
Reservas de caga que mantém habitats naturais, flora e fauna,
bem como populagdes viaveis de espécies nativas, sejam ou
nao de interesse de caga.

Areas restauradas com sucesso a partir de ecossistemas
degradados ou ameacados, que proporcionam servicos
ecossistémicos importantes e que também contribuem para
aconservagao efetiva da biodiversidade, por exemplo, zonas
humidas de agua doce ou costeiras restauradas para protegao
contra inundagdes.

Areas que contribuem para a conservacgdo devido a seu
papel na conectividade de areas protegidas e outras
areas de particular importancia para a conservagao da
biodiversidade, contribuindo, assim, para a viabilidade em
longo prazo de ecossistemas mais extensos (ver Waithaka
& Warigia Njoroge, 2018%).

Conservacao complementar

Exemplos:

» Sitios naturais sagrados com altos valores de biodiversidade
que se conservam em longo prazo devido a seus vinculos
com um ou mais grupos religiosos (ver Matallana-Tobén et
al., 2018%).

- Areas costeiras e marinhas protegidas por motivos distintos
aos da conservagao, mas que alcangam a conservagao
in situ da biodiversidade como, por exemplo, naufragios
histéricos, tumulos de guerra etc. (ver Quadro 3).

= Terras e 4guas militares ou porcdes de terras e aguas cujo
propdsito de gestdo é a defesa e ndo tém como objetivo
secundario a conservagao, mas alcangam a conservagao
efetiva da biodiversidade em longo prazo.

3.5 Exemplos de areas
que provavelmente nao
cumprem com oscritérios

E improvavel que as seguintes areas e regimes de gestdo se
classifiquem como OMECS:

- Areas pequenas e seminaturais dentro de uma paisagem
gerida intensivamente, com um valor limitado para a
conservagao da biodiversidade, como parques municipais,
jardins institucionais ou domésticos, arboretos, margens dos
campos, beiras das estradas, sebes, costas estreitas ou
retrocessos dalinhade costa, corta-fogos, praias recreativas,
marinas e campos de golfe.

» Florestas manejadas comercialmente (de nivel industrial)
para o fornecimento de madeira e destinadas a exploracéo
madeireira, apesar de poderem ter alguns valores de
conservagao e poderem apoiar a conservacao de certas
espéciesdeinteresse. Ascontribuicdes dessas areasdevem
ser consideradas para a Meta 7 de Aichi.

» Periodos de defeso e outrosinstrumentos de gestao
depescalocalizados espacialmente, incluindo, mas
nao limitados a quotas de pesca ou limites de capturas,
reservas temporais ou areas de restricdo a artes de pesca
relacionadas com uma Unica espécie, grupo de espécies
ou com foco no habitat, as quais podem ser sujeitas a
exploragéo periddica ou consideradas parafins de gestdode
estoques, e que ndo promovem a conservagao in situ dos
ecossistemas, dos habitats e nem das espécies associadas
asespéciesfocais. Taisareasdevemserconsideradasparaa
Meta 6 de Aichi.

» Terrasagricolas cuja gestao limita a conservacgao in situ da
biodiversidade. Podem incluir, por exemplo, pastagens que
sdo usadas de maneiraintensiva que nao permitem manter
0s ecossistemas ou as espécies nativas, ou pastagens
replantadascom monoculturas ou espécies ndonativas para
fins de producgéo de gado.

- Areas reservadas fora de produggo, pousio de verdo e
mudancas mantidas mediante subvengdes para praticas
agricolas que podem beneficiar a biodiversidade.
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* Medidas de conservagédo que se aplicam a uma unica
espécie ou a um grupo de espécies, em uma ampla gama
geografica como regulagdes de caga ou regras para o
avistamento de baleias e que correspondem a medidas mais
amplas de conservagéo de espécies (Metas 5, 6, 7 ou 12).

Os exemplos acima nao pretendem ser exaustivos ou
contemplar todos os casos possiveis, mas indicar quais tipos
de areas podem qualificar como OMECS e quais ndo. Ao se
consideraralgumaarea, as definigdes e critérios aplicados no
teste de triagem de quatro critérios sera o caminho apropriado
para garantir a identificagdo consistente das candidatas

a OMECs. Devido a diversidade de contextos nos que se
encontram as OMECs, é essencial que todas as areas
sejam analisadas cuidadosamente para avaliar cada
caso especifico.

O conceito de OMEC sera geralmente utilizado para
reconhecerexemplosde conservagadoefetivabaseadaemarea
eregimes de governanga e gestao que os viabilizem. Contudo,
o conceito também poderia ser utilizado para promover
esforgos novos e adicionais em prol da conservagéo. Durante
anegociagao da Decisédo 14/8 da CDB, termos qualificativos
como “terum valor relevante para a diversidade bioldgica ou ter
objetivos paraalcanga-la” e “alcangar, ou esperam-se alcangar
resultados positivos e sustentaveis para a conservagao in
situdabiodiversidade”foram adicionados as diretrizespara
aidentificacdo das OMECs. Os governos que propuseram
asressalvas enfatizaram que asincluiram paraconsiderar

os sitios nos quais se estava fazendo restauragdo, em um
reconhecimentodastentativasintencionais de recuperagéo dos
ecossistemas. Aintengado derestaurarecossistemas e habitats
é louvavel, mas areas de restauragao nao devem ser
reconhecidas como OMECs até que nao se obtenham
resultados demonstraveis e relevantes de biodiversidade
— ver Quadro 7.

3.6 Direitos e
responsabilidades das
autoridadesdegovernanca

Ha diversas razdes para que uma autoridade de governanca
considere o reconhecimento de sua area como OMEC,
podendo identificar uma area como uma possivel OMEC e
avalia-la por si mesma ou buscar apoio independente para
determinar se a mesma qualifica como OMEC mediante essas
diretrizes. A autoridade de governancga tem o direito de se
opor a nomeagao ou ao reconhecimento externos de sua area
como OMEC em casos nos quais o consentimento nao tenha
sido dado. Isso aplica para os quatro tipos de governancga,
como foi indicado anteriormente (ver elemento ¢). Quando
uma area é reconhecida como OMEC, recai sobre a
autoridade de governanga uma maior responsabilidade de
governar e gerir a area de modo que alcance a conservagéao
in situ da biodiversidade.

3.7 Apoio as outras medidas
efetivas de conservacao
baseadas em area

O reconhecimento das OMECs deve ser apoiado por medidas
que melhorem a capacidade de governanga de suas legitimas
autoridades e assegurem resultados positivos e sustentaveis
para abiodiversidade. Embora as circunstancias nacionais
possamdiferir, qualquerlegislagéo relacionada deve proporcionar
maior apoio e reconhecimento aos sistemas de governancga
existentes e ndo tentar suplantar ou alterar desnecessariamente
os arranjos locais efetivos.

Restauragao ecolégica nas outras
medidas efetivas de conservagao
baseadas em area

Restauragéo ecoldgica é o processo de gestéo ou de
contribui¢gdo para a recuperagao de um ecossistema
degradado, danificado ou destruido como um meio de
manter sua resiliéncia ecossistémica e conservar a
biodiversidade (CDB, 2016). E provavel que se torne um
instrumento de conservagdo mais comum e necessario
no futuro.

Areas propostas para ou sob esforgos ativos de
restauragao niao devem ser reconhecidas como
OMECs até que obtenham resultados demonstraveis
e relevantes para a biodiversidade. Portanto, a
orientagdo da UICN é que para as de areas de
restauragdo possam qualificar como OMEC, devem
cumprir com as seguintes condigcbes:

1. Arestauragdo esta sendo realizada em um
ecossistema de alto valor para a biodiversidade (ver
Quadro 4) de modo que a area, uma vezrestaurada,
qualificara como OMEC em virtude de seu valor de
conservacgao e de sua contribuicdo ao
fortalecimento das redes de areas protegidas
existentes;

2. Os esforgos de restauracdo devem (i) reduzir as
ameacas que causaram a degradacao original e a
perda da biodiversidade, (ii) mostrar uma
recuperagado bem-sucedida do ecossistema
baseada nos principios da restauracéo ecoldgica e
(iii) contribuir em longo prazo para a manutengéo de
um ecossistema resiliente e em evolugao; e

3. Demonstragao de restauragéo ecoldgica ativa ou
regeneragao natural de tipo e em escala que se
espera que recuperem e mantenham a integridade
ecoldgica e o conjunto total de espécies.
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4. Monitorar e relatar outras
medidas efetivas de conservacao

baseadas em area

E necessario monitorar a efetividade das OMECs. Isso

deve incluir: (i) linha de base, com documentos que a
demonstrem, e monitoramento continuo dos valores

da biodiversidade desses sitios; (ii) monitoramento e
mapeamento participativos e continuos, pela ou com a
comunidade, e incorporagéo do conhecimento tradicional,
se pertinente; (iii) monitoramento das a¢des de conservacéo,
incluindo aquelas enfocadas na manutencao da
biodiversidade e no melhoramento da conservagao in situ; e
(iv) monitoramento da governanga, envolvimento dos atores
interessados e sistemas de gestao que contribuam para a
obtencgéo dos resultados em prol da biodiversidade (Haase
et al., 2018; Woodley et al., 2015).

Um elemento chave da definigdo é que as OMECs devem
ser “governadas e geridas de modo que alcancem
resultados positivos e sustentaveis de biodiversidade

em longo prazo”. Isso se relaciona com o conceito de
efetividade de gestdo. Além disso, o monitoramento e o
relato sobre a efetividade das OMECs ser&do fundamentais
para garantir que os sitios continuarao obtendo resultados
para a conservagao (Woodley et al., 2015). A medigéo da
efetividade de gestao de areas protegidas (PAME) sera,
em muitos casos, a forma mais pragmatica de medir a
efetividade das OMECs, mas os instrumentos PAME devem
estar amparados por informagao quantitativa adicional
sobre os resultados da biodiversidade. Usar o padrdo da
Lista Verde de Areas Protegidas e Conservadas da UICN
contribuira ainda mais ao suporte de tal documentagéo
(UICN, 2017). As autoridades de governanga responsaveis
pelas OMECs devem garantir o monitoramento adequado

Tabela 1. Principios basicos para a verificagdo de dados para inclusdo nos bancos de dados do “Protected Planet”

da efetividade de gestéo para assegurar resultados de
conservagao em longo prazo (ver Hockings et al., 2015).
Essa informagédo também devera ser relatada ao WCMC-
PNUMA para sua integracdo no Banco de Dados Mundial de
Efetividade de Gestdo de Areas Protegidas (GD-PAME).

O conceito de OMEC é um produto das decisdes das
Partes signatarias da CDB. Ao adotar a definigao de
OMECs, a COP 14 da CDB também estimulou as Partes

a que enviem dados sobre OMECs para o WDPA gerido
pelo WCMC-PNUMA (CDB, 2018). A fim de cumprir com
essa obrigagdo, o WCMC-PNUMA estabeleceu um banco
de dados paralelo para OMECs no &mbito da iniciativa
“Protected Planet”, para complementar o WDPA. A iniciativa
“Protected Planet” abarca varias bancos de dados que se
podem acessar e fazer download, www.protectedplanet.
net. O WCMC-PNUMA usa os dados desses bancos para
medir os avangos com base nos objetivos internacionais de
conservagao, como a Meta 11 de Aichi sobre Biodiversidade
e 0s ODS’s 14 e 15.

As medidas baseadas em area que se classificam como
areas protegidas ou OMECs devem ser relatadas ao WDPA
e ao banco de dados de OMECs, respectivamente. Tal relato
deve ser feito com o consentimento prévio, livre e informado
das autoridades de governanga relevantes ou pertinentes.

Para mais informagao sobre os requisitos de como relatar ao
WDPA e ao banco de dados de OMECs e sobre a verificagao
de dados, ver Tabela 1 (abaixo), Anexo lll e as orientagcbes
disponiveis em www.wcmec.io/oecm_guidance.

Dados apresentados
por fontes

governamentais .
controle de qualidade.

Em conformidade com os mandatos oficiais do WDPA, os dados apresentados pelas fontes
governamentais sobre as areas protegidas ou OMECs serao considerados verificados pelo pais
e serdo incluidos no WDPA e no banco de dados de OMECs depois de ajustes de formato e de

Dados apresentados
por fontes nao
governamentais

do “Protected Planet”.

Os dados recebidos de provedores ndo governamentais se submetem a um processo de
verificagdo antes de ser incluidos nos bancos de dados do “Protected Planet”.

A informacéo pode ser revisada por verificadores governamentais ou especialistas. Se nenhuma
das partes for capaz de verificar os dados, esses ndo serao ingressados nos bancos de dados

Resolugio de dados
conflitantes
chegar a uma solugéo.

Quando existir um conflito entre as opinides do provedor e o verificador de dados (por exemplo,
desacordos sobre o limite correto de um sitio), isso sera discutido com ambas as partes para

Os provedores serdo informados sobre o processo de verificagdo ao apresentar os dados e
serdo informados sobre seu avango. Nos casos em que ndo for possivel encontrar uma solugéo,
os dados nao poderao ser ingressados nos bancos de dados do “Protected Planet”.

Frequéncia na O WCMC-PNUMA pretende atualizar todos os dados pelo menos uma vez a cada cinco anos.
verificagao de dados

Para consultas sobre como relatar, por favor, contate: protectedareas@unep-wcmc.org.
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A ampla relagao entre as
Metas de Aichi e a Meta 11

(Adaptado de Laffoley et al., 2017).

Meta’

Texto

Até 2020, no mais tardar, incentivos, incluindo
subsidios, que sejam prejudiciais a biodiversidade
terdo sido eliminados, descontinuados ou
reformados para minimizar ouevitar impactos
negativos, enquanto que incentivospositivos para
0 uso sustentavel da biodiversidade e para sua
conservacao terdo sido desenvolvidos e aplicados,
devendo ser consistentes e estar em conformidade
com a Convencgéo e com outras obrigacdes
internacionais, levando-se em consideracéo as
condi¢cdes socioecondmicas nacionais.

Relagdo com a Meta 11

Incentivos positivos para o uso sustentavel da biodiversidade e para
sua conservagao que resultem em conservagéo in situ da natureza
baseada em area, tais como incentivos fiscais para donos de areas
conservadas de forma privada, sdo exemplos de medidas vinculadas a
Meta 3 e que também contribuem para o alcance da Meta 11.

Até 2020, no mais tardar, governos, empresas

e partes interessadas em todas as esferas terdo
tomado medidas ou implementado planos

para alcangar uma produgao e um consumo
sustentaveis, além de terem mantido os impactos
vinculados ao uso de recursos naturais claramente
dentro de limites ecoldgicos seguros.

Planos de produgéo sustentavel (medidas vinculadas a Meta 4) podem
incluir areas reservadas fora de produgao que constituam areas de
referéncia ndo exploradas, areas “asseguradas” ou areas de “fontes de
obtencao de sementes”, o que ajuda a garantir o uso sustentavel de
uma area mais ampla. Se tais areas forem efetivas para a conservagao
in situ em longo prazo da biodiversidade, elas podem contribuir para a
Meta 11.

Até 2020, a taxa de perda de todos os habitats
naturais, incluindo florestas, tera sido reduzida
ao menos pela metade e, na medida do possivel,
levada praticamente a zero, e a degradacao e

a fragmentagéo terdo sido significativamente
reduzidas.

O estabelecimento de areas vinculadas a Meta 11 é uma forma
importante para se alcangar a Meta 5. Estabelecer areas efetivas para
a conservagao da natureza in situ em longo prazo, sejam elas areas
protegidas ou OMECs, pode evitar a perda de habitats naturais, além
da degradacgéo e da fragmentacéo de ecossistemas, sobretudo se
tais areas forem bem geridas. Em um contexto terrestre, isso pode se
relacionar a florestas primarias e, em um contexto marinho, pode vir a
ser particularmente valido no caso de habitats como recifes de coral,
pastos marinhos e montes submarinos.

Até 2020, todos os estoques de peixes

e invertebrados, assim como de plantas
aquaticas, serdo manejados e capturados

de maneira sustentavel, legal e segundo
abordagens ecossistémicas de forma a evitar
a sobre-exploragéo, aplicar planos e medidas
de recuperagéao voltados a todas as espécies
exauridas, impedir que a pesca provoque
impactos adversos significativos sobre espécies
ameagcgadas e sobre ecossistemas vulneraveis
e fazer com que os impactos da pesca sobre
estoques, espécies e ecossistemas estejam
dentro de limites ecoldgicos seguros.

Areas vinculadas a Meta 11 podem ajudar a garantir a exploragdo
sustentavel dos elementos da biodiversidade da paisagem marinha
mais ampla das seguintes formas: fornecendo parametros a

partir dos quais avaliar os efeitos das decisdes de gestéo; instituir
fungdes de “seguro” e de “fonte de obtencédo de sementes”

para permitir a recuperagao de falhas de gestao; ou concedendo
beneficios de “transbordamento” na paisagem marinha mais ampla.
Medidas de conservagéo de espécies ou habitats que se apliquem
extensivamente em paisagens marinhas mais amplas ao invés de
areas geograficas especificas e bem definidas e que ndo estejam
estabelecidas em longo prazo devem apontar para a Meta 6. O
uso sustentavel de recursos biolégicos pode ser um objetivo de
certas areas vinculadas a Meta 11. A diferenga fundamental entre
medidas baseadas em area vinculadas a Meta 11 e a Meta6 é o
fato de que areas vinculadas a Meta 11 alcangam a conservagao
in situ da natureza como um todo, ndo podendo tal resultado ser
comprometido por usos permitidos.

Até 2020, areas de agricultura, aquicultura e
silvicultura seréo geridas de forma sustentavel,
garantindo a conservacao da biodiversidade.

Areas vinculadas a Meta 11 inseridas em paisagens terrestres geridas
principalmente para fins de agricultura, aquicultura ou manejo
florestal ou silvicultura podem ajudar a garantir que tais atividades
ndo causem perda irreversivel de biodiversidade em paisagens
terrestres mais amplas ao prover parametros a partir dos quais é
possivel avaliar os efeitos de decisdes de gestdo. Podem também
prover fungdes de “seguro” e de “fonte de obtengdo de sementes”
para permitir a recuperagéo de falhas de gestdo, conceder beneficios
de “transbordamento” (com beneficios além da area especifica) e
contribuir para a conectividade na paisagem terrestre mais ampla.

’ Para verificagé@o precisa dos termos, ver “COP 10 Decision X/2; Strategic Plan for Biodiversity 2011-2020" (https://www.cbd.int/decision/cop/?id=12268).
(Adigao da tradugéo.)
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Até 2020, espécies exdticas invasoras e seus
vetores terdo sido identificadose priorizados,
espécies prioritarias terdosido controladas

ou erradicadas e medidas para o controle de
vetores terdo sido tomadas de forma a evitar sua
introdugdo e seu estabelecimento.

Relagcao com a Meta 11

Areas vinculadas a Meta 11 que possuam objetivos de gestao
visando a manutengao ou a restauragado da integridade ecoldgica
podem ser um foco para medidas vinculadas a Meta 9 que buscam
erradicar espécies exoticas.

Até 2015, as multiplas pressbes antropogénicas
sobre recifes de coral e outros ecossistemas
vulneraveis por mudanga climatica ou por
acidificagdo oceanica terdo sido minimizadas
de forma a manter sua integridade e seu
funcionamento.

Medidas vinculadas a Meta 11 podem ajudar a proteger recifes de
coral e outros ecossistemas vulneraveis de pressdes antropogénicas,
tais como degradagao de habitat e sobre-exploragédo de espécies.

No entanto, medidas vinculadas a Meta 11 ndo podem, sozinhas,
combater ameacas advindas de mudanga climatica ou acidificagao
oceanica, as quais requerem redugdes dos gases do efeito estufa em
ambito global.

Até 2020, a extingdo de espécies ameagadas
conhecidas tera sido evitada e sua situagédo de
conservagao, sobretudo daquelas em maior
declinio, tera sido melhorada e mantida.

Medidas que contribuem com a Meta 11 constituem um enorme
instrumento para prevenir a extingéo e colaborar com a recuperacao
de espécies ameacadas através da conservagao in situ em longo
prazo de espécies e seus ecossistemas associados. Medidas
vinculadas a Meta 12 e que se concentrem em uma Unica espécie,
ndo sejam baseadas em area, ndo sejam de longo prazo e ndo sejam
alcangadas por meio da conservacao in situ da biodiversidade como
um todo, ndo se enquadram na Meta 11. Medidas vinculadas com a
Meta 11 podem prevenir a extingao e colaborar com a recuperacéo
de espécies ameacadas, contribuindo assim também para a Meta 12.

Até 2020, ecossistemas que fornegam servigos
essenciais, incluindo servigos relacionados a
agua, e que contribuam para a saude, para os
meios de vida e para o bem-estar terdo sido
restaurados e salvaguardados, levando-se

em conta as necessidades das mulheres, das
comunidades indigenas e locais e das pessoas
pobres e vulneraveis.

Medidas vinculadas a Meta 11 podem ajudar a alcangar a Meta

14 por meio da protecéo de ecossistemas que fornecem diversos
servigos. Certas medidas que visam o alcance da Meta 14 podem
também ser reconhecidas como contribui¢gdes para a Meta 11, caso
sejam obtidas por meio da conservagao in situ da biodiversidade,
independentemente de seus objetivos principais. Em um contexto
marinho, isso pode significar a manutencéo de recifes de coral ou
manguezais como parte da protegao do litoral contra o impacto de
ondas e tempestades, por exemplo.

Até 2020, a resiliéncia ecossistémica e a
contribuigao da biodiversidade para as reservas
de carbono terédo sido ampliadas por meio

de agbes de conservagao e de restauragao,
incluindo a restauracéo de pelo menos 15%
dos ecossistemas degradados, contribuindo
assim para a mitigagéo e adaptagéo a mudanca
climatica e para o combate a desertificagéo.

Areas vinculadas & Meta 11 sdo frequentemente mais resilientes, mais
diversas e armazenam mais carbono devido a seus niveis geralmente
mais altos de integridade ecoldgica em comparagéo com paisagens
terrestres e marinhas ja exploradas. Proteger areas intactas e
proteger e restaurar areas degradadas séo duas formas através das
quais as medidas vinculadas a Meta 11 podem contribuir também
para a Meta 15. Medidas vinculadas a Meta 15 e que alcancem seus
objetivos através da conservagéo in situ da biodiversidade em longo
prazo podem ser reconhecidas como areas que contribuem para o
alcance da Meta 11.

Até 2020, os conhecimentos tradicionais,

as inovagoes e as praticas de comunidades
indigenas e locais relevantes para a conservagéao
e para o uso sustentavel da biodiversidade, assim
como sua utilizagdo consuetudinaria de recursos
biolégicos, serdo respeitados, de acordo com
legislagbes nacionais e obrigagbes internacionais
relevantes, e plenamente integrados e refletidos
na implementagéo da Convengao por meio da
participagao total e efetiva de comunidades

indigenas e locais em todas as esferas relevantes.

Medidas vinculadas a Meta 11 podem contribuir para a Meta 18 ao
ajudar a garantir que areas nas quais conhecimentos tradicionais,
inovacdes e praticas de comunidades indigenas, tradicionais e locais
tenham se desenvolvido, e onde se dé sua utilizagdo consuetudinaria
de recursos bioldgicos, permanegam ecologicamente intactas

e capazes de sustentar tais atividades em longo prazo. Em
contrapartida, certas areas indigenas tradicionalmente geridas podem
contribuir para a Meta 11, como sitios naturais sagrados, ainda que
n&o sejam parte da rede formal de areas protegidas.

Reconhecer e relatar outras medidas efetivas de conservacdo baseadasemarea | 17



Anexo |l

Apoio a tomada de decisdes: A Meta 11 de Aichi é a mais
apropriada para avaliar uma medida de conservaciao?

A medida

nao se aplica
a uma area
espacialmente
definida

A

Iniciar
aqui

A medida

se aplica a
uma area
espacialmente
definida

Nao é uma medida vinculada
a Meta 11. Avaliar se a mesma
contribui para outras Metas de
Aichi, se pertinente

A medida visa principalmente
salvaguardar ecossistemas,
espécies e diversidade genética,
melhorando assim o estado

da biodiversidade (Objetivo

C, Plano Estratégico de
Biodiversidade 2011-2020)

A medida visa principalmente
reduzir as pressoes diretas
sobre a biodiversidade e
assegurar que o uso de
componentes da biodiversidade
ocorra de um modo e em

um ritmo que nao acarretem
seu declinio em longo prazo
(Objetivo B, Plano Estratégico
de Biodiversidade 2011-2020)

A medida visa principalmente
aumentar os beneficios para
todos a partir da biodiversidade
e dos servigos ecossistémicos
(Objetivo D, Plano Estratégico
de Biodiversidade 2011-2020)

Independentemente de seus
objetivos principais, a medida
conserva de maneira efetiva
ecossistemas e habitats

€ mantém ou recupera
populagdes viaveis de espécies
em seus meios naturais

A medida nao tem por objetivo
nem conserva de maneira efetiva
ecossistemas e habitats e
tampouco mantém ou recupera
populagdes viaveis de espécies
em seus meios naturais

\ 4

—

A medida ja é ou poderia ser reconhecida como
uma area protegida

A medida visa principalmente conservar ecossistemas
e habitats e manter ou recuperar populagées viaveis
de espécies em seus meios naturais (potencial OMEC
vinculada a Meta 11 de Aichi)

A medida visa principalmente evitar a extingéo e
melhorar e manter o estado de conservagao de espécies
ameagadas conhecidas (medida potencial vinculada a
Meta 12 de Aichi)

A medida visa principalmente manter a diversidade genética

de plantas cultivadas e animais criados e domesticados,
além de variedades silvestres, incluindo outras espécies de
valor socioecondmico e cultural (medida potencial vinculada
a Meta 13 de Aichi)

A medida visa principalmente reduzir ou deter a perda, a
degradacao e a fragmentacao de habitats naturais (medida
potencial vinculada a Meta 5 de Aichi)

A medida visa principalmente garantir que o manejo e a
captura de peixes marinhos, invertebrados e plantas sejam
sustentaveis (medida potencial vinculada a Meta 6 de Aichi)

A medida visa principalmente garantir que areas de
agricultura, aquicultura, manejo florestal ou silvicultura sejam
sustentaveis (medida potencial vinculada a Meta 7 de Aichi)

A medida visa principalmente minimizar multiplas
pressdes antropogénicas sobre recifes de coral e outros
ecossistemas vulneraveis impactados por mudanga
climatica ou por acidificacéo oceanica de forma a manter
sua integridade e seu funcionamento (medida potencial
vinculada a Meta 10 de Aichi)

A medida visa principalmente restaurar e salvaguardar
ecossistemas que fornecem servigos essenciais, incluindo
aqueles relacionados a dgua, além de contribuir para a
saude, para as subsisténcias e para o bem-estar (medida
potencial vinculada a Meta 14 de Aichi)

A medida visa principalmente aumentar a resiliéncia

ecossistémica e a contribuicdo da biodiversidade para
os estoques de carbono através da conservagéao e da
restauracgao, incluindo a restauracéo de ecossistemas

degradados (medida potencial vinculada a Meta 15 de Aichi)

Avaliar como potencial OMEC vinculada a Meta 11 e se a
mesma contribui para outras Metas Aichi, se pertinente

N&o é uma medida vinculada a Meta 11. Avaliar se a mesma
contribui para outras Metas Aichi, se pertinente
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A medida alcanga seus objetivos por meio da
conservagao de ecossistemas e habitats e da
manuteng¢ao ou recuperagao de populagdes viaveis
de espécies em seus meios naturais

\\ A medida n&o alcanca seus objetivos por meio
da conservagao de ecossistemas e habitats e da
—® manutengo ou recuperagio de populagbes viaveis
de espécies em seus meios naturais

A medida alcanga seus objetivos por meio da
conservacao integral de ecossistemas e habitats
e da manutencao ou recuperagao de populagdes
viaveis de espécies em seus meios naturais

.
\ A medida nao alcanca seus objetivos por meio
da conservacgao integral de ecossistemas e da
—————j Mmanuteng&o ou recuperagéo de populagdes viaveis
w de espécies em seus meios naturais

A medida alcanca seus objetivos por meio da
conservagao de ecossistemas e habitats e da
manutengao ou recuperacéo de populacdes viaveis
de espécies em seus meios naturais

\ A medida nao alcanga seus objetivos por meio
\ da conservagéo de ecossistemas e habitats e da
) manutencado ou recuperagao de populagdes viaveis
de espécies em seus meios naturais

Relatar como area protegida vinculada a Meta
11 e avaliar sua contribuicao para outras
metas, se pertinente

Avaliar como OMEC potencial vinculada a Meta
11 e se a mesma contribui para outras metas,
se pertinente

Avaliar como OMEC potencial vinculada a Meta
11 e se a mesma contribui para as Metas 12,
13 ou outras, se pertinente

Nao é uma medida da Meta 11. Avaliar se
a mesma contribui para as Metas 12, 13 ou
outras, se pertinente

Avaliar como OMEC potencial vinculada a Meta
11 e se a mesma contribui para as Metas 5, 6,
7, 10 ou outras, se pertinente

N&o é uma medida vinculada a Meta 11. Avaliar
se a mesma contribui para as Metas 5, 6, 7, 10
ou outras, se pertinente

Avaliar como OMEC potencial vinculada a Meta
11 e se a mesma contribui para as Metas 14,
15 ou outras, se pertinente

Nao é uma medida vinculada a Meta 11. Avaliar
se a mesma contribui para as Metas 14, 15 ou
outras, se pertinente

LEGENDA

———P> Verde: Via principal para avaliagdo como medida

potencial vinculada a Meta 11 de Aichi

Amarelo: Via secundaria para avaliagdo como
medida potencial vinculada a Meta 11 de Aichi
(requer mais evidencia/fundamentagéo)

= Vermelho: N&o constitui via para avaliagdo como

medida potencial vinculada a Meta 11 de Aichi
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Anexo llI

Banco de Dados Mundial de Areas Protegidas

Bancos de Dados do Ffortal
“Protected Planet” de Areas
Protegidas e OMECs

Todos os dados sobre outras medidas efetivas de
conservagao baseadas em area (OMECs ou areas
conservadas) devem ser enviados ao Centro para
Monitoramento da Conservagao Mundial da ONU Ambiente
(WCMC-PNUMA) para serem incluidos no Banco de Dados
Mundial de Areas Protegidas (WDPA).

Orientagdes adicionais estdodisponiveis em:
www.wcmec.io/conservedareas_guidance

Oqueéo Banco de Dados
Mundialde AreasProtegidas?

O WDPA ¢ o banco de dados mundial mais abrangente

de areas protegidas marinhas e terrestres, contendo tanto
dados espaciais (por exemplo, limites e pontos) como dados
de atributos associados (por exemplo, tabelas) coletados
de forma normalizada. Informagdes de origem também
sdo mantidas para todos os conjuntos de dados enviados.

O WDPA ¢ atualizado mensalmente e disponibilizado

para consulta e download através do Protected Planet,
com excegao de dados que contenham restrigdes de
compartilhamento estabelecidas por seus provedores. O
Manual do Usuario do WDPA (WCMC-PNUMA, 2017) fornece
informacdes detalhadas e orientagdes sobre os dados nele
contidos, incluindo sua compilagao e normas de dados.

O novo banco de dados de OMECs segue a mesma estrutura
do WDPA, com pequenas modificagdes. O WDPA e os
bancos de dados de OMECs sé&o as fontes de dados oficiais
utilizadas emdiversos mecanismos mundiais para arealizagao
de relatérios, informando indicadores e acompanhando o
progresso em relagao as metas referentes a areas protegidas e
conservadas, incluindo as Metas de Aichi para a Biodiversidade
do Plano Estratégico da CDB e os Objetivos de Desenvolvimento
Sustentavel da ONU (ODS’s).

Relato, coleta dg dados
e validacao de Areas
Protegidas e OMECs

Normalmente, os dados sao encaminhados ao WDPA ou ao
banco de dados de OMECs pela autoridade de governancga

da area protegida ou conservada, tendo prioridade em relagéao
aos demais dados enviados sobre a mesma area oriundos de
outras fontes. Quando for impossivel a autoridade fornecer
atualizagdes devido a falta de capacidade, falta de dados

ou outras circunstancias, ela podera sugerir outro provedor
para o fornecimento de atualizagées. Todos os sitios devem
corresponder as definicdes de area protegida ou de OMEC
estabelecidas pela UICN e pela CDB.

Somente umaversao de cada area protegida ou conservada
sera armazenada nos bancos de dados do “Protected
Planet”. Em caso de areas sobrepostas, geralmente se trata
de designacgdes diferentes aplicadas ao mesmo espacgo
geografico.

Todos os dados do WDPA ou do banco de dados de OMECs
devem obedecer a um conjunto de norma de dados. Tais
normas sao importantes para garantir que toda informagao
seja fornecida dentro de um formato comum interoperavel e
aplicavel a uma ampla variedade de propésitos informativos
e analiticos. Existem quatro requisitos chave que devem
serobedecidos para cumprir com as normas de dados do
“Protected Planet”:

1. Todos os sitios devem corresponder as definigbes de area
protegida ou de OMEC estabelecida pela UICN e pela CDB.

2 Devem-sefornecer dados espaciais de sistemas de
informacgao geografica (SIGs) e uma lista associada de
atributos normalizados.

3. Deve-se também fornecer a origem da informagéao
para garantir que a propriedade dos dados se encontre
preservada e seja rastreavel.

4. Deve-se assinarum acordo de fornecimento de dados para
garantir que haja uma comprovagao por escrito na qual o
fornecedor dos dados aceite a inclusao destes no WDPA
ou nho banco de dados de OMECs e os termos que definem
sua disponibilizagao.

Utilizacao dos bancos de
dados do “Protected Planet”
para medir o progresso
com base nas Metas

O WCMC-PNUMA utiliza dados do “Protected Planet”

para medir o progresso dos objetivos internacionais de
conservagao, tais como a Meta 11 de Aichi. Para relatar com
base na Meta 11, trés estatisticas serdo geradas para os
niveis nacional, regional e global:

» Cobertura de area protegida;
e Cobertura de OMEC; e
* Cobertura combinada.
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Para calcular a cobertura, o WCMC-PNUMA remove as
sobreposicdes entre os sitios e exclui certas categorias
de sitios (os propostos, os pontos sem area relatada e as
reservas da biosfera que fazem parte do Programa Homem
e Biosferada UNESCO). Ainda que as areas conservadas e
as areas protegidas normalmente ndo ocupem a mesma area
(ver Segdo 3.2 b), podem existir eventuais sobreposicoes.
Em tais casos, a area de sobreposicéo é tratada somente
como uma area protegida, evitando-se a dupla contagem.
Mais informagdes sobre como o WCMC-PNUMA calcula
as estatisticas de cobertura estao disponiveis em https://
protectedplanet.net/c/calculating-protected-area-coverage

Monitoramento de
outras medidas efetivas
de conservacao
baseadas em area

A Efetividade de Gestao de Areas Protegidas (PAME) &, em
muitos casos, a forma mais pragmatica de se avaliar a eficacia
de areas conservadas, especialmente se os instrumentos
PAME estiverem amparados porinformagdes adicionais sobre
os resultados da biodiversidade. Mais de 40 instrumentos
foram desenvolvidos para avaliagbes PAME (ver WCMC-
PNUMA, 2018). A adogao dos sistemas PAME existentes
significa que sera mais facil para a autoridade de governanga
relatar o monitoramento da efetividade ao WCMC-PNUMA

e que as avaliagdes terdo um formato padronizado entre os
sitios e ao longo do tempo.

Alguns principios basicos para monitorar as areas
conservadas para acompanhar a conservagao efetiva se
encontram descritos nos passos 1-4 abaixo. Os passos
1-3 podem também ser utilizados como embasamento
para decidir se um sitio € uma area conservada ou se ainda
se encontra efetivamente conservado apds sucessivas
avaliacdes.

1. Descrevertodos os valores de biodiversidade significativos
do sitio e registrar as origens da informacao para servirem
de embasamento. Considerar a representatividade, o
estado intacto, o contexto da paisagem, as espécies e 0s
habitats raros, ameagados, endémicos ou significativos e a
integridade ecoldgica.

2. ldentificar as pressdes e as ameagas ao sitio que
impactarao os valores dabiodiversidade.

3. Revisar as contribui¢des de gestéo e medidas aplicadas
ao sitio para avaliar sua efetividade, se sao suficientes
para manter os atributos da biodiversidade e se abarcam
totalmente o objetivo da biodiversidade no sitio, além de se
ocupar de ameagas controlaveis a conservagao in situ da
biodiversidade.

4. Revisar a efetividade em termos de resultados de

conservacgao do sitio através da medi¢cao do estado dos

atributos prioritarios, estabelecendo e revisando metas e
indicadores para medir estados e tendéncias ao longo do

tempo, avaliando a mitigagéo das ameacas e monitorando
e realizando a gestdo de maneiraflexivel.

O procedimento para relatar ao Banco de Dados Mundial
de Efetividade de Gestao de Areas Protegidas (GD-PAME),
gerido pelo WCMC-PNUMA, segue uma abordagem similar
aquela descrita acima para o WDPA e para o banco de
dados de OMECs. Em caso de duvidas a respeito do relato,
compilagéo, uso e processamento do GD-PAME, favor
contatar: protectedareas@unep-wcmc.org
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